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PRIMERA SALA PENAL DE APELACIONES NACIONAL PERMANENTE
ESPECIALIZADA EN DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

Expediente : 00045-2019-1-5002-JR-PE-03
Jueces superiores : Salinas Siccha / Guillermo Piscoya / Angulo Morales
Ministerio Publico : Fiscalia Superjor Coordinadora del Equipo Especial

putados : César Villanueva Arévalo y Marcos Diaz Espinoza
Delitos : Colusién desieal y otros

Agraviado : El Estado

Especialista judicial : Miriam Ruth Llamacuri Lermo

Materia : Apelacién de auto sobre prisién preventiva

esolucién N.° 3
Lima, veintisiete de diciembre
da dos mil diecinueve

AUTOS Y OIDOS: En audiencia publica, los recursos de
apelacién interpuestos por las defensas de los imputados César Villanueva Arévalo
y Marcos Diaz Espinoza contra la Resolucién N.° 9, de fecha once de diciembre de
dos mil diecinueve, emitida en audiencia por el juez del Tercer Juzgado de
Investigaciéon Preparatoria Nacional Permanente Especializado en Delitos de
C7 Corrupcién de Funcionarios, que declar6 fundado el requerimiento fiscal y, en

consecuencia, se impone la medida de prisién preventiva en contra de los referidos
imputados por el plazo de dieciocho (18) meses, con motivo del proceso penal que
se les sigue por la presunta comisién de los delitos de colusién desleal,
aprovechamiento indebido de cargo y asociacién ilicita en agravio del Estado y la
sociedad. Interviene como ponente el juez superior GUILLERMO PISCOYA, y
ATENDIENDO:

I. ANTECEDENTES

1.1 Por requerimiento de fecha cuatro de diciembre de dos mil diecinueve, el fiscal
provincial del Tercer Despacho del Equipo Especial de la Fiscalia Supraprovincial
Corporativa Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios, solicité
mandato de prisi6én preventiva por el plazo de dieciocho meses contra César
illanueva Arévalo y Marcos Diaz Espinoza, a quienes se les imputa el delito de
i6n desleal y otros en agravio del Estado. Este pedido fue materia de
pronuncjamiento por el juez del Tercer Juzgado de Investigacién Preparatoria
Nacional Permanente Especializado en Delitos de Corrupcién de Funcionarios,
quien por Resolucién N.° 9, de fecha once de diciembre de dos mil diecinueve,
declar6 fundado el requerimiento fiscal y, en consecuencia, impuso [a medida de
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risién preventiva en contra de los referidos imputados por el plazo de dieciocho

alizaron los respectivos recursos de apelacién que fueron interpuestos en la
iencia de fecha once de diciembre del presente afio. Estos recursos fueron
congedidos y elevados a esta Sala Superior. Asimismo, por Resolucién N.° 1 se
admitieron los recursos de apelacién y se procedié al senalamiento de fecha y hora
para \la audiencia de su propésito. En este acto procesal se escucharon los
ar
Fiscalia, Superior. Luego de la correspondiente deliberacién del Colegiado, se
procede a emitir la presente resofucién.

entos de la defensa de los dos imputados, asi como los del representante de la

I1. DECISION DE PRIMERA INSTANCIA

Conforme se aprecia en la recurrida, el juez sustent6é su decisién en los siguientes

2.1 CON RELACION AL IMPUTADO CESAR VILLANUEVA AREVALO

2.1.1 En cuanto a la existencia de graves y fundados elementos de conviccién del
delito de colusidn desleal, sefiala los siguientes: 1) transcripcién de la declaracién
de Eleuberto Antonio Martorelli; ii) transcripcién de la declaracién de Ricardo
Antonio Paredes Reyes; iii) Informe N.°® 762-2019-DIRNIC-DIRILA-PNP-DIVICLA-
EE1P, del tres de diciembre de dos mil diecinueve; iv) transcripcién del aspirante a
colaborador Celso Gamarra Roig, antes con Clave N.® 908-2019; v) acta fiscal de
traslado de documentos corroborativos de la declaracién del aspirante a colaborador
Celso Gamarra Roig, antes con Clave N.® 908-2019, de fecha dos de diciembre de
dos mil diecinueve; vi) acta de inscripcién del acta de continuacién de ejecucién de
sentencia emitida dentro del proceso especial de colaboracién eficaz, de fecha seis
de septiembre de dos mil diecinueve; vii) acta de transcripcién del acta de ejecucién
de sentencia emitida dentro del proceso especial de colaboracién eficaz, de fecha
once de noviembre de dos mil diecinueve; viii) acta fiscal de recepcién de
documentos, de fecha doce de junio de dos mil diecinueve; ix) acta fiscal, de fecha
dos de diciembre de dos mil diecinueve, que recaba informacién vinculante al

de fecha diez de abril de dos mil siete; xiii) Resolucién Ejecutiva Regional N.° 151-
2008-GRSM/PGR, de fecha veintinueve de febrero de dos mil ocho; y xiv)
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Resolucién Gerencial N.° 285-2008-GRSM-PEHCBM/ GG, del cinco de agosto de dos
mil ocho, suscrita por Marco Diaz Espinoza.

obre estos elementos, el juez infiere que el imputado Villanueva Arévalo, en su
tdad de presidente del Gobierno Regional de San Martin, tenia que supervisar la
r)narcha regional de los 6rganos ejecutivos, administrativos y técnicos de la referida
regién. Asimismo, con relacién a la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la
Carretera Empalme PE-5N Cufiumbuque - Zapatero - San José de Sisa”, el
putado, por Resolucién Ejecutiva Regional N.° 315-2007-GRSM/PGR, nombré a
coprocesado Marcos Diaz Espinoza como gerente general del PEHCBM.
Igualmente, se cuenta con elementos (items i, ii y iv del parrafo anterior) de que el
in\mputado particip6 en las concertaciones colusorias pactadas entre Diaz Espinoza,
Odebrecht (representada por Eleuberto Antonio Martorelli) y Celso Gamarra Roig
(representante de la asociacidén civil “Progreso Panamericano” contratada por
Odebrecht) sobre el otorgamiento de la buena pro de la obra Carretera Empalme PE-
5N Cuniumbuque - Zapatero - San José de Sisa. En ese sentido, de la evaluacién en
conjunto de todos los elementos de conviccién, concluye que ha existido previa
coordinacién entre los funcionarios de Odebrecht y el procesado Villanueva
Arévalo, en su calidad de cémplice, para garantizar el otorgamiento de la buena pro
de la obra en favor de Odebrecht. De modo que, a su consideracién, se alcanza el
estandar probatorio de sospecha grave requerida.

2.1.2 Respecto a la existencia de graves y fundados elementos de conviccién del
delito de aprovechamiento indebido de cargo o negociacién incompatible, ademas
de los sefialados en los items i-viii del considerando 2.1.1, primer pérrafo, de la
presente resolucién, el juez detalla los siguientes: a) Informe Especial N.° 13-2013-2-
5351, Examen Especial al PEHCBM; b) Informe Especial N.° 14-2013-2-5351, Examen
Especial al PEHCBM; ¢) Informe Especial N.° 15-2013-2-5351, Examen Especial al
PEHCBM,; d) Informe Especial N.® 16-2013-2-5351, Examen Especial al PEHCBM; y
e) Cartas de Instruccién A6-001-2008-GRSM, A6-002-2008-GRSM, A6-004-2009-
GRSM, A6-007-2009-GRSM, A6-008-2009-GRSM, A6-009-2009-GRSM, A6-011-2009-
GRSM, A6-014-2009-GRSM, A6-016-2009-GRSM, A6-018-2009-GRSM, A6-020-2009-
GRSM, A6-022-2009-GRSM, A6-023-2009-GRSM, A6-027-2009-GRSM, A6-028-2009-
GRSM, A6-030-2009-GRSM, A6-032-2009-GRSM, A6-033-2009-GRSM, A6-034-2009-
GRSM, A6-035-2010-GRSM, A6-036-2010-GRSM, A6-037-2010-GRSM, A6-039-2010-
GRSM, A6-042-2010-GRSM, A6-043-2010-GRSM, A6-044-2010-GRSM, A6-045-2010-
GRSM, A6-052-2010-GRSM, A6-053-2010-GRSM, A6-054-2010-GRSM, A6-055-2010-
GRSM, A6-56-2010-GRSM, A6-057-2010-GRSM, A6-058-2010-GRSM, A6-065-2010-
GRSM, A6-066-2010-GRSM, A6-067-2010-GRSM, A6-068-2010-GRSM, A6-069-2010-
GRSM, A6-070-2010-GRSM, A6-077-2010-GRSM, A6-078-2010-GRSM, A6-079-2010-
GRSM, A6-080-2010-GRSM, A6-081-2010-GRSM, A6-082-2010-GRSM, A6-083-2010-
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GRSM, A6-086-2010-GRSM, A6-087-2010-GRSM, A6-088-2010-GRSM y A6-090-2010-
GRSM.

obre el referido detalle, el juez infiere que durante la etapa de ejecucién de la obra
ehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera Empalme PE-SN Cufiumbuque -
patero - San José de Sisa”, diciembre dos mil ocho - dos mil diez, el imputado
Villanueva Arévalo remitié las correspondientes cartas de instruccién que
otorgaban lo requerido a la empresa Odebrecht, ante las cincuenta y una (51)
resgluciones gerenciales emitidas por Diaz Espinoza en que se aprueban los
requerimientos ampliatorios por conceptos de mayores gastos generales y
adicipnales de obra solicitados por la empresa Odebrecht. Asi también, se cuenta
con alementos de que producto de la correspondencia, Odebrecht benefici6
econérpicamente al imputado en mencién con la entrega de sumas de dinero para
beneficiarlo durante esta etapa de ejecucién, con dinero proveniente de la Divisién
de Operaciones Estructuradas de Odebrecht, y que en el sistema Drousys se registra
con el codinome “Curriculum Vita”. Estos elementos son, entre otros, el acta de
transcripcién del acta de continuacién de ejecucién de sentencia emitida dentro del
proceso especial de colaboracién eficaz, en el que Jorge Henrique Simoes Barata
admite responsabilidad por la ijlicitud de los pagos del proyecto en mencién
(Licitacién Pablica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE) y sehalé que han existido
dos pagos ilicitos de $ 30 000.00 a César Villanueva Arévalo, en su condicién de
presidente del Gobierno Regional de San Martin, dinero que proviene de la Divisién
de Operaciones Estructuradas de Odebrecht y que en el sistema Drousys se registra
con el codinome “Curriculum Vita”. De esta manera, el juez concluye que
Villanueva Arévalo se interes6 indebidamente por la ejecucién de la citada obra. De
ahi que, a su consideracién, se alcanza el estindar probatorio de sospecha grave
requerida.

2.1.3 Con relacién al cuestionamiento de la defensa de que el delito de
aprovechamiento indebido de cargo ha prescrito, precisa que de conformidad con el
articulo 80 del Cé6digo Penal vigente a la fecha de los hechos (Ley N.° 28117, del diez
de diciembre de dos mil tres), que prescribia que el plazo de prescripcién se duplica
solo en los casos donde se afecte el patrimonio del Estado, en el caso en concreto,
teniendo en cuenta los cuatro (4) Informes de la Contraloria que se han invocado, se
fteymina Ja existencia de perjuicio patrimonial, lo que permite concluir que se
a duplica del plazo de prescripcién.

.14 En lo que concierne a la existencia de graves y fundados elementos de
conviccién del delito de asociacién ilicita, el juez, ademés de todos los elementos
detallados en los delitos de colusién desleal y negociacién incompatible, tiene en
cuenta el Acuerdo Odebrecht-EE. UU. (traducido). En ese acuerdo, se reconocen
“los pagos corruptos a funcionarios extranjeros y partidos politicos de otros paises,
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entre ellos Per”. Entre los afios dos mil cinco ~ dos mil catorce, Odebrecht hizo que
se efectuaran pagos corruptos por $ 29 millones a funcionarios publicos para
obtener contratos en obras publicas y se beneficié con més de 143 millones como
resultado de estos.

érito de estos elementos y de conformidad con el articulo 317 del Cédigo Penal
y el Acuerdo Plenario N.° 4-2006/CJ-116, el juez infiere que el imputado Villanueva
Arévalo, en su calidad de presidente del Gobierno Regional de San Martin, habria
sumido un rol como presunto integrante de la organizacién criminal, que lo puso a
isposicién de Odebrecht, efectuando coordinaciones con Eleuberto Antonio
artorelli, Ricardo Antonio Paredes Reyes (directivos de Odebrecht en el Pert) y
Celso Gamarra Roig (mano derecha de Odebrecht y representante de asociacién
ci\>i1 del progreso Panamericano). Este ultimo ha reconocido que le entregé las bases
ya n\evisadas de Odebrecht, en un sobre manila, en el segundo piso del restaurante
Reali en la Plaza de Armas de Tarapoto. Con ello, finalmente, se beneficié a la
empresa brasilera a la que se le concedi6é la buena pro. También la forma como se

ntregé el dinero se sustenta con las actas de transcripcién de continuacién de
jecucién de sentencia emitida dentro del proceso especial de colaboracién eficaz y
con las planillas donde aparece su codinome “Currriculum Vita”, vinculado por el
pago de sobomo por la obra San José de Cufiumbuque. Asimismo, el juez precisa
que esta Sala de Apelaciones, en el Expediente N.° 29-2017-16, hizo mencién a que
Odebrecht habria operado como una organizacién criminal, en la que habria achia
Villanueva Arévalo como integrante. De modo que, a su consideracién, se alcanza el
estdndar probatorio de sospecha grave requerida.

2.1.5 Por otro lado, con relacién a la prognosis de pena, el juez sostuvo que la
determinacién de la pena se ubica en el tercio intermedio. En ese sentido, sefala que
por el delito de colusién desleal le corresponderia una pena de 9 afios de pena
privativa de la libertad, y por los delitos de aprovechamiento indebido de cargo y
asociacién ilicita 5 afios cada uno. En consecuencia, en aplicacién del concurso real
de delitos, la prognosis de pena alcanzaria los 19 anos de pena privativa de libertad,
lo que supera los cuatro (4) afios que exige el articulo 268.b del Cédigo Procesal
Penal (CPP).

2.1.6 Continuando con el andlisis de los presupuestos, precisa que en el caso
creto se invoca tanto el peligro de fuga como el de obstaculizacién para
er el peligro procesal. En virtud de ello, argumenta que con relacién al
peligro de/fuga se ha determinado que existe debilidad en el arraigo domiciliario
del imputado Villanueva Arévalo, dado que se advierte una pluralidad de
inmuebles que tienen estricta relacién con el imputado a través de sus familiares
que se encuentran ubicados en diferentes distritos del Perti, que informan de la
facilitacién de su traslado, huida e incluso de la posibilidad de que pueda
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permanecer oculto en ellos, mas atn si pesa en su contra otro proceso penal por
trafico de influencias que complica seriamente su situacién juridica. Asimismo,
sostiene que se desconoce su arraigo Jaboral; no se ha podido establecer que la
conyuge e hijos dependan econémicamente del imputado; existe magnitud del dafio

ausado y ausencia de una actitud voluntaria del imputado para repararlo; la pena
or imponer como resultado del procedimiento es gil‘ave; y el imputado pertenece a
a presunta organizacién criminal.

Respecto al peligro de obstaculizacién, sefiala que en la carpeta fiscal N.® 280-2019,
ida ante la Fiscalia Suprema Especializada en Delitos de Corrupcién de
Furicionarios, se ha emitido la Disposicién N.° 5, de fecha veintid6s de noviembre

se

de dos mil diecinueve, en la cual se han formulado cargos contra César Villanueva
Arévalo por el delito de tréafico de influencias, dado que a través de los fiscales del
Distrito Judicial de Lima Norte, Alberto Rossel Alvarado, Ronald Chafloque Chévez
y otros, habria buscado interferir y obstruir la investigacién de la obra
“Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera Empaime PE-5N Cufiumbuque -
apatero - San José de Sisa”, para lo cual se contacté con el personal fiscal y
dministrativo del Equipo Especial, lo que constituye entorpecimiento procesal. En
ese sentido, el juez concluye que habiendo ostentado el imputado Villanueva

< Arévalo el cargo de presidente del Gobierno Regional de San Martin y que este tuvo
a su cargo dirigir v supervisar la marcha del gobierno regional y de sus ¢rganos
ejecutivos, administrativos y técnicos, asi como teniendo en cuenta su deber de velar
por el correcto desenvolvimiento de la citada obra pdablica, existe potencial
probabilidad de que ejerza influencia ante los servidores y funcionarios ptblicos de
dicha entidad de menor jerarquia, y que obstaculice el presente proceso penal. A la
vez, conforme a las declaraciones de Edison Pérez Gémez y José Luis Villalta
Arriaga, se advierten acciones tendientes a enervar todo esclarecimiento
jurisdiccional, en actos de corrupcién en los que se encontraria seriamente

comprometido el imputado Villanueva Arévalo.

2.1.7 En cuanto al estado de salud de Villanueva Arévalo, sostuvo que segtn el
Certificado Médico Legal N.° 07333358-V, emitido por el Instituto de Medicina
Lgal, se trata de un paciente adulto con hipertensién arterial, enfermedad coronaria

ica crénica con by pass aorto coronario, portador de marcapaso definitivo,
""\ ipfarto ceérebral Jacunar reciente occipital, aneurisma de la arteria cerebral media por
esonancia ética, y que debe continuar con indicaciones médicas establecidas.

llo permite dpreciar que el imputado es atendido por los galenos de la clinica San

elipe ante un problema de salud preexistente a la fecha de la solicitud de la prisién
preventiva. En ese sentido, los problemas de saJud del imputado son anteriores a su
comparecencia judicial ante dos pedidos de limitacién de derechos a la libertad

personal: el primero de comparecencia con restricciones ante el juez supremo; y el

segundo, el requerimiento de prisién preventiva. Sumado a ello, en el procesado

6 de 57



poder Judiciyy

Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada

recae la reiteracién delictiva respecto a una conducta transversal en las
investigaciones que se siguen por la Fiscalia Suprema, lo cual no permite optar por
el arresto domiciliario. Del mismo modo, el problema de salud que presenta el
imputado puede tratarse por especialistas nacionales del Ministerio de Salud,
derecho del que no se le privaria estando recluido, brindandosele las garantias del
para su aseguramiento en aplicacién del principio de igualdad ante la ley.

2.1.8 En lo que atarie a la proporcionalidad de la medida, indica lo que sigue: i) es
idénea, pues se verifica que la prisién preventiva es una medida que viabiliza la
ermanencia de los investigados o la sujecién al proceso penal para resolver su
ituacién juridica; y ii) es necesaria, dado que no existe otra medida menos gravosa
ue pudiera imponerse al imputado que garantice la sujecién al presente proceso
penal, pues ha quedado demostrada la concurrencia de los peligros de fuga y de
obstaculizacién. Asi, lo més grave es que el imputado aprovechando sus contactos
habria armado un plan para contactar al personal del Equipo Especial con el
propésito de interferir y obstruir la presente investigacién a través de los fiscales
Rossel Alvarado y Chafloque Chévez; asimismo, su pertenencia a una presunta
organizacién criminal genera un mayor riesgo para el normal desenvolvimiento del
presente proceso penal, méxime si la empresa brasilera ha reconocido tener
responsabilidad en la referida obra de la carretera de la regién San Martin.

2.1.9 Finalmente, aduce, respecto del plazo de la medida, que, atendiendo a la
complejidad del caso y al tratarse que Jos hechos habrian sido cometidos por una
presunta organizacién criminal, se tiene en cuenta lo siguiente: i) las diligencias a
realizarse en méas de un distrito fiscal que alcanza al Gobierno Regional de San
Martin (Selva del Peru); ii) las solicitudes de Asistencia de Cooperacién Judicial
Internacional a diversos paises; iii) las solicitudes de informacién bancaria; y iv) la
sujecién de los procesados no solamente durante la investigacién preparatoria sino

también durante la etapa intermedia y el juicio oral. En ese sentido, precisa que el
plazo solicitado de 18 meses es proporcional y acorde a la naturaleza del presente
proceso penal.

2.2 RESPECTO AL IMPUTADO MARCOS DIAZ ESPINOZA

2.2.1 En cuanto a la existencia de graves y fundados elementos de conviccién del
delito de colusién desleal, ademés de los sefalados para el imputado Villanueva
Arévalo en el considerando 2.1.1 (items i, ii, iii, iv, v, vi, vii, vili, x, xi y xiii) de la
presente resolucién, detalla los siguientes elementos: a) Bases de Ja Licitacién
Pablica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE (Primera Convocatoria), Tarapoto,
agosto 2008, y Licitacién Publica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE (Primera
Convocatoria), Tarapoto, septiembre 2008; b) Acta de Reunién del Comité Especial,
de fecha primero de septiembre de dos mil ocho. Tema: Pliego Absolutorio de
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onsultas y Observaciones, Licitacién Pdblica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE; c)
Rgfa de Apertura de Evaluacién de Propuestas Econémicas y Otorgamiento de la
uena Pro, del diecisiete de octubre de dos mil ocho; d) Contrato N.° 500-2008-
RSM-PEHCBM, de fecha diez de diciembre de dos mil ocho; e) Acta de Buena Pro
la Licitacién Pablica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE-Primera Convocatoria,
de fecha diecisiete de octubre de dos mil ocho; f) Resolucién Gerencial N.° 286-2008-
GRSM-PEHCBM/GG, emitida con fecha seis de agosto de dos mil ocho; g)
Reglamento de organizacién y funciones y Manual de Organizacién y Funciones
(MQF) del gerente general del PEHCBM, vigente a la comisién del delito; h) Acta de
Instalacién del Comité Especial y elaboracién de las Bases Administrativas del once
de agosto de dos mil ocho; y i) Resolucién Gerencial N.° 285-2008-GRSM-
PEHABM/GG, del cinco de agosto de dos mil ocho, suscrita por Marcos Diaz
Espingza.

Con base en estos elementos, el juez concluye que, conforme se tiene en la fase de
gjecucién de la sentencia en el Expediente N.° 35-2018-5201-JR-PE-01, la persona
uridica colaboradora Constructora Norberto Odebrecht SA, mediante acta fiscal de
echa veintitrés de julio de dos mil diecinueve, en el ambito del proyecto
"Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera Empalme PE-5N Cufiumbuque-
Zapatero-San José de Sisa” (Licitacién Pablica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE)
reconoce que hubo pago con recursos no contabilizados, y de esta forma, admite
responsabilidad penal por la ilicitud de los pagos. Asi también se tiene que el
imputado Villanueva Arévalo design6é a Diaz Espinoza como gerente general del
PEHCBM. En ese sentido, se verifica que el imputado Diaz Espinoza concertd
ilicitamente con la constructora Odebrecht que estaba representada por Eleuberto
J Antonio Martorelli y con Celso Gamarra para el otorgamiento de la buena pro de la

citada obra. Del mismo modo, el acuerdo colusorio se habria realizado con la
participacién de Villanueva Arévalo, presidente del Gobierno Regional de San
Martin, en el que Celso Gamarra Roig, bajo el direccionamiento de Eleuberto
Martorelli y en coordinacién con Diaz Espinoza (procesado) elaboraron los términos
de referencia y las bases para la licitacién. De modo que, a su consideracién, se
alcanza el estdndar probatorio de sospecha grave requerida.

2.2 Respecto a la existencia de graves y fundados elementos de conviccién del
delito de aprovechamiento indebido de cargo o negociacion incompatible, ademas
d¢ los sefialados en los items i-ix, xi, xiii y xiv de] considerando 2.1.1; e items a-d del
cpnsiderandp 2.1.2, de la presente resolucién, el juez sefiala los siguientes: el Oficio
2 4‘12-2008/@01’, de fecha veintiséis de septiembre de dos mil ocho, emitido por
Juan Carlos Paucar Guerra, presidente del Comité Especial del Proyecto Especial de
Huallaga Central y Bajo Mayo; la Resolucién Ejecutiva Regional N.° 186-2008-
GRSM/PGR, de fecha catorce de marzo de dos mil ocho; y Acuerdo Regional N.°
048-2008-GRSM/CR, de fecha dieciséis de octubre de dos mil ocho.
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Con base en dichos elementos, el juez infiere que durante la etapa de ejecucion de la
obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera Empalme PE-5N
Cutiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, el imputado Diaz Espinoza, interesado en
3 a obra, emiti6 cincuenta y una (51) resoluciones gerenciales aprobando los
-4requerimientos ampliatorios por conceptos de mayores gastos generales y
adicionales de obra solicitados por la empresa Odebrecht. Igualmente, el imputado,
n su calidad de gerente, habria solicitado al director regional de San Martin atender
a cancelacién de las facturas correspondientes y que culminaban con la emisién de
artas de instruccién suscrita por César Villanueva Arévalo. De esta manera, el juez
concluye que el imputado Diaz Espinoza se interes6 indebidamente por la ejecucién
de la obra en mencién, al aprobar la ampliacién de plazos y adicionales de obra a
falivor de Odebrecht, a cambio de la entrega de dinero proveniente de la Divisién de
Operaciones Estructuradas de Odebrecht, que segun el sistema Drousys se
registraba con el codinome “Meu Deus”. De modo que, a su consideracién, se
alcanza el estdndar probatorio de sospecha grave requerida.

223 En lo que concierne a la existencia de graves y fundados elementos de
conviccién del delito de asociacién ilicita, el juez Henme en cuenta todos los
elementos detallados en los delitos de colusién desleal y negociacién incompatible.
Del mismo modo, al igual que en el andlisis del imputado Villanueva Arévalo, tiene
en consideracién el Acuerdo Odebrecht-EE. UU. (traducido), donde se reconocen
“los pagos corruptos a funcionarios extranjeros y partidos politicos de otros paises,
entre ellos, Perd”.

En mérito de estos elementos y de conformidad con el articulo 317 del Cédigo Penal
y el Acuerdo Plenario N.° 4-2006/CJ-116, concluye que el imputado Diaz Espinoza,
en su calidad de gerente general del PEHCBM, habrfa asumido un rol como
presunto integrante de la organizacién criminal, poniéndose a su disposicién,
dotando de visos de legalidad a los actos administrativos y, a cambio de dinero,
realiz6 operaciones irregulares, como lo han declarado Eleuberto Antonio
Martorelli, Ricardo Antonio Paredes Reyes (directivos de Odebrecht en el Pera) y
Celso Gamarra Roig (mano derecha de Odebrecht y representante de la Asociacién
Civil del Progreso Panamericano). Estos han sefialado, de manera uniforme, los
ecanismos que se utilizaron para obtener la buena pro, donde el dltimo de los
citados apoy6 en la elaboracién de la propuesta técnica, explicitindose la forma
como se entregé el dinero, su codinome, el més alto puntaje en la propuesta
econémica y técnica, lo cual se halla sustentado con el acta respectiva y el contrato
donde aparece el nombre del directivo de Odebrecht, Eleuberto Antonio Martorelli,
y del procesado Diaz Espinoza, que sustenta un nivel mayor de coordinacién, pues,
a través de ella, se alcanz6 la finalidad ilicitamente pactada en beneficio de la
empresa brasilera, asi como este accionar se ha reiterado durante la etapa de
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gjecucién de obra, lo cual continué con un proceso de arbitraje, pendiente de
culminacién. Asimismo, el juez precisa que esta Sala de Apelaciones, en el
‘Expediente N.® 29-2017-16, hizo mencién a que Odebrecht habria operado como una
organizacién criminal, en que actué como integrante para el presente caso, Diaz
Espinoza. De modo que, a su consideracién, se alcanza el estdndar probatorio de
ospecha grave requerida.

2.4 Por otro lado, con relacién a la prognosis de pena, el juez, realizando un
analisis similar para el caso del imputado Villanueva Arévalo, determina que la
pepa se ubica en el tercio intermedio. En ese sentido, por el delito de colusién
degleal estima que la pena probable seria de 9 afios de pena privativa de libertad;

A por el de aprovechamiento indebido de cargo y asociacién ilicita, de 5 afios de la

misma pena por cada uno de ellos; y en aplicacién del concurso real de delitos se

alcanzaria los 19 afos de pena privativa de libertad, lo que supera los cuatro (4)

afios que exige el articulo 268.b del Cédigo Procesal Penal (CPP).

2.25 Continuando con el andlisis de los presupuestos, precisa que en el caso
concreto se invoca tanto el peligro de fuga como el de obstaculizacién para
sostener el peligro procesal. En virtud de ello, argumenta que con relacién al
7 peligro de fuga se ha determinado que el imputado Diaz Espinoza tiene arraigo
domiciliario y familiar; sin embargo, ello no resulta suficiente via ponderacién al
cuestionado arraigo laboral, en atencién a la magnitud del dafio causado, gravedad

de la pena, pertenencia a una organizacién criminal, lo cual determina el peligro de
fuga. Respecto al peligro de obstaculizacién, sefala que conforme a las
declaraciones de Edison Pérez Gémez y José Luis Villalta Arriaga, se establece que
se buscd debilitar todo esclarecimiento de hechos relacionado a los actos de
corrupcién, en el que se encontraria involucrado el imputado en mencién. Dicho
esto, el juez concluye que es necesario que se tome la determinacién jurisdiccional
que garantice el normal y correcto desenvolvimiento del presente proceso penal,
que resulte ajeno a las perturbaciones que se han podido advertir en el
procedimiento administrativo ante el érgano de control, que tiene directa relacién
con el gerente del PEHCBM, en ese entonces, el procesado Marcos Diaz Espinoza.

2.6 En lo que atafie a la proporcionalidad de la medida, indica lo que sigue: i) es
pues se verifica que la prisién preventiva es una medida que viabiliza la
drmanencia de los investigados o la sujecién al proceso penal para resolver su
acién juridica; y ii) es necesaria, dado que no existe otra medida menos gravosa
due pudiera imponerse al imputado que garantice la sujecién al presente proceso
penal, pues ha quedado demostrada la concurrencia de los peligros de fuga y de
obstaculizacién. Asimismo, se tiene que el imputado Diaz Espinoza buscé, de modo
indirecto, manipular el contenido o enfoque de fondo de los informes de auditoria,
igualmente con el propésito de interferir y obstaculizar la presente investigacién.
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Del mismo modo, su pertenencia a una presunta organizacién criminal genera un
mayor riesgo para el normal desenvolvimiento del presente proceso penal, méxime
si la empresa brasilera ha reconocido tener responsabilidad en la referida obra de la
«carretera de la regién San Martin,

2.2.7 Finalmente, con relacién al plazo de la medida, el juez, realizando un anélisis
similar para el caso del imputado Villanueva Arévalo, determina que el plazo
solicitado de 18 meses es proporcional y acorde a la naturaleza del presente proceso
penal.

III. ARGUMENTOS DE LOS IMPUGNANTES
\3.1 RESPECTO AL IMPUTADO CESAR VILLANUEVA AREVALO

3\.1.1. En la fundamentacién de su recurso, el impugnante solicita, como pretensién
rincipal, la revocatorin de la resolucién venida en grado; y, como pretensién
ubordinada, la mulidad de la misma. Expone las siguientes razones:

} Vulneracién a la debida motivacién de las resoluciones judiciales, al debido
roceso, al derecho de defensa y a la tutela jurisdiccional efectiva, debido a que hay
defectos en la motivacién por la invalidez de las inferencias y por incoherencias
narrativas en la resolucién impugnada, la cual es ajena al marco constitucional lo
que desnaturaliza el proceso.

ii) Inexistencia de graves y fuertes elementos de conviccién que acrediten
razonablemente la comisién de los delitos de colusién, negociacién incompatible y
asociacién ilicita.

iii) Falta de cumplimiento del presupuesto de peligro procesal.

iv) Existencia de arraigo domiciliario, familiar y laboral que no ha sido
debidamente valorado por el a quo.

v) Incumplimiento del peligro de obstaculizacién. Indica que el solo hecho de que
su patrocinado sea procesado por corrupcién no es suficiente para sehalar que
existird probabilidad de que ejerza influencia ante los servidores y funcionarios
ptiblicos de la entidad a la que pertenecié.

i) La pertenencia de su patrocinado a una organizacién criminal y la gravedad de
a no pueden justificar por si solos el dictado de la medida de prisién
preveﬂﬁva'. Sefiala que afirmar ello es violatorio de los derechos fundamentales, la
presuncién de inocencia y la libertad personal.

vii) No se ha tomado en cuenta la salud del procesado Villanueva Arévalo al dictar
la medida de prisién preventiva, pues el pronunciamiento del juez es lamentable al
deslizar la idea de que su defendido no tuvo en cuenta sus enfermedades para
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obstaculizar el proceso. En tal sentido, refiere que no se aprecia necesidad alguna
apremiante de encarcelar a una persona por no declarar conforme a la verdad.

3.2 RESPECTO AL IMPUTADO MARCOS DiAaZ ESPINOZA

.2.1 En la fundamentacién de su recurso, el impugnante solicita, como pretensién
incipal, la nulided de la resolucién venida en grado; y, como pretension
siybordinada, la revocatoria de la misma. Expone los siguientes motivos:

patroginado con la comisién de los delitos de negociacién incompatible y asociacién
ilicita; a su vez, la inaplicacién del articulo 158.2 del CPP debido a que la resolucién
impugnada no ha fundado la medida de prisién preventiva en ninguna otra prueba
que corrobore las declaraciones de los colaboradores eficaces.

iii) Inaplicacién del articulo 268 del CPP, por la inexistencia del peligro procesal,
debido a que no seria cierto que su defendido no cuente con arraigo laboral, pues se
ha acreditado que tiene un reciente contrato para la elaboracién de un expediente

técnico.

iv) El pronunciamiento sobre la magnitud del dafo presuntamente causado es
impertinente, debido a que no se encuentra debidamente acreditada su
participacién en los hechos materia de investigacion. Ademds, es incongruente
establecer Ja existencia de la gravedad de la pena a imponerse por el solo hecho de
que existan tres cargos incriminatorios, pues a su patrocinado le asiste la presuncién
de inocencia.

v) Respecto a la pertenencia de Diaz Espinoza a una organizacién criminal, no
existen elementos de conviccién de que su patrocinado tenga relaciones directas e
indirectas con los actos de corrupcién realizados por la empresa Odebrecht.

vi) Incumplimiento del peligro de obstaculizacién, dado que no existe prueba factica
que acredite que su patrocinado podria influir en servidores y funcionarios publicos
de menor jerarquia, méxime si hace més de 5 afios su patrocinado ya no trabaja en el

spinoza“fiene 53 afios, la condicién de agente primario, no estd sujeto a ninguna
investigacién penal, carece de ocurrencias policiales y de cualquier otra indole;
razén por la cual, atendiendo a que la privacién de la libertad es la dltima ratio,
corresponde dictarse la medida de comparecencia restrictiva.
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IV. ARGUMENTOS DEL MINISTERIO PUBLICO
4.1. RESPECTO AL IMPUTADO CESAR VILLANUEVA AREVALO

4.1.1 Con relacién a la apelacién de Villanueva Arévalo, el fiscal superior, en

______ qudiencia, solicité que se confirime la recurrida.

4.1.2 Con ese fin, sostiene que el presente caso versa sobre el Proyecto de Inversién
Pablica “Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera Empalme PE-5N
Cufiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, la cual estaba a cargo del Gobierno
egional de San Martin. El gerente general de la obra era el investigado Marco Diaz
spinoza y el presidente regional, el investigado César Villanueva Arévalo. La
empresa contratista de la referida obra era Odebrecht Peri Ingenieria y
Canstruccion SA. El sistema de construccién fue a través de precios unitarios, y el
monto que debié pagar el Estado y que posteriormente fue superado, fue
pr;ximadamente S/ 110 000.000 y el plazo de ejecucién de 450 dias.

1.3 Indica que el investigado Villanueva Arévalo viene siendo investigado por el
elito de colusién agravada en su calidad de cémplice, toda vez que habria
participado de concertaciones colusorias entre el investigado Diaz Espinoza, la
empresa Odebrecht (representada por Eleuberto Antonio Martorelli) y Celso
Gamarra Roig (representante de la asociacién civil ”"Progreso Panamericano”,
contratada por la mencionada empresa brasilera), sobre el otorgamiento de la buena
pro de la obra referida, ello en el primer semestre de dos mil ocho.

4.1.4 Argumenta que el acuerdo colusorio habria consistido en que Celso Gamarra
Roig, bajo el direccionamiento de Eleuberto Martorelli, y en coordinacién con Diaz
Espinoza, elaboraria los términos de referencia, asi como las bases para la licitacién
publica de la referida obra, de modo tal que esta se ajustara a las condiciones que la
empresa Odebrecht pudiera cumplir para obtener la buena pro; todo ello con el
conocimiento y participacién de Villanueva Arévalo.

4.1.5 Sustenta que la defraudacién con dicha concertacién ilicita consistiria en el
otorgamiento de la buena pro a favor de la empresa Odebrecht. Asi, en junio de dos
mil ocho, Villanueva Arévalo recibi6 de manos de Celso Gamarra Roig las bases
previamente revisadas y aprobadas por la empresa Odebrecht, para luego
egérselas a Diaz Espinoza para su publicacién en el portal del Consejo
jsor de Contrataciones y Adquisiciones del Estado (CONSUCODE), con lo
ue se inici6 el proceso de licitacién N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/ CE.

4.1.6 Precisa que también se le atribuye a Villanueva Arévalo ser autor del delito de
aprovechamiento indebido de cargo o negociacién incompatible, toda vez que
desempeno el cargo de presidente del Gobierno Regional de San Martin en el marco
de la ejecucién de la citada obra y emiti6 51 cartas de instruccién que otorgaban los
requerimientos ampliatorios por concepto de mayores gastos generales vy
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dicionales de obra, solicitados por la empresa Odebrecht, y que previamente, eran
robados a través de resoluciones gerenciales por Diaz Espinoza. Dichas cartas de
struccién otorgaban lo requerido por la empresa Odebrecht ante la COFIDE
(Banco de Desarrollo del Pert), hecho que se suscité desde diciembre de dos mil
ocho hasta noviembre de dos mil diez.

4.1\7 Asimismo, sostiene que se le atribuye a Villanueva Arévalo ser autor del delito
de &sociacién ilicita para delinquir, por lo que habria puesto a disposicién de la
izacién criminal, las funciones que le estaban asignadas como presidente del
Gobibrno Regional de San Martin; toda vez que para cometer el objeto delictivo de
la asgciacién, realizé actos administrativos con visos de “legalidad”, lo que
implicaba una maniobra engafiosa disfrazada de irregulares operaciones, para lo
cual se vali6 de su calidad de presidente regional para favorecer a Odebrecht.

/ 4.1.8 Cuestiona la obtencién del Informe de Auditoria 4050-2019/Contraloria
General presentado por la defensa de Villanueva Arévalo, el cual versa sobre una
auditoria al referido proyecto. Indica que, segun el acta de ejecucién de sentencia
emitida dentro del proceso especial de colaboracién eficaz de fecha veintitrés de
julio de dos mil diecinueve, Norberto Odebrecht manifiesta que en el referido
proyecto hubo pagos con recursos no contabilizados. Asimismo, sefiala que,
conforme al acta de ejecucién de sentencia emitida dentro del proceso especial de
colaboracién eficaz de fecha seis de sefembre de dos mil diecinueve, Jorge Barata
manifiesta sobre el referido proyecto que hubo dos pagos ilicitos de $ 30 000.00 cada
uno, hechos a Villanueva Arévalo como presidente regional de San Martin,
provenientes de la Caja 2 de la empresa Odebrecht, y que Villanueva Arévalo

tendria por codinome “Curriculum vita”.

4.1.9 Sustenta que el sefior Eleuberto Martorelli ha manifestado respecto al
investigado Villanueva Arévalo, que conversé con este ultimo sobre la obra
“Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera Empalme PE-5N Cufumbuque-
Zapatero-San José de Sisa” y el interés de la empresa Odebrecht sobre el proyecto.
Refiere que Eleuberto Martorelli le comenté al investigado Villanueva Arévalo
sobre un posible reajuste en las bases del concurso de licitaciéon y que Villanueva
Arévalo estaba encantado con que la empresa Odebrecht se haga cargo del
proyecto. Precisa que Eleuberto Martorelli ha sefialado que hizo una programacion
e pagos de la Caja 2 de la empresa Odebrecht, respecto del referido proyecto, en
de $ 320 000.00 eran para el codinome “Curriculum vita” que corresponde a
illanteya Arévalo.

1.10 Argumenta que el sefior Celso Gamarra Roig ha manifestado respecto al
investigado Villanueva Arévalo, que este Glimo se reunfa constantemente con él,
con Eleuberto Martorelli y con el investigado Diaz Espinoza en varias ocasiones.
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4.1.11 Detalla que los siguientes elementos de conviccién respecto del supuesto
acuerdo colusorio que habria sostenido el investigado Villanueva Arévalo se
encuentran detallados en la resolucién impugnada.

\4{,12 Finalmente, argumenta que el investigado Villanueva Arévalo no tiene
\Tnalgo de calidad y que la comparecencia con restricciones que tiene, es respecto de

otro caso, y nada tiene que ver con el presente proceso.

4.2, RESPECTO AL IMPUTADO MARCO DiAZ ESPINOZA

.2.1 Con relacién a la apelacién de Espinoza Diaz, el fiscal superior, en audiencia,
s?licité que se confirte la recurrida.

4.2.2. Indica que se le imputa a Marco Diaz Espinoza, quien desempené el cargo de
gerente general del PEHCBM, concertar ilicitamente con Ja empresa constructora
Odebrecht (que para dichos actos estaba representada por Eleuberto Antonio
Martorelli) y con Celso Gamarra Roig, representante de la asociacién civil “Progreso
Panamericano”, contratada por la mencionada empresa brasilera; para el
otorgamiento de la buena pro de la obra “Rehabilitacion y Mejoramiento de la
Carretera Empalme PE-5N Cufiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, que se
encontraba bajo el direccionamiento del PEHCBM; ello, a favor de la empresa
brasilefia Odebrecht en el marco temporal correspondiente al primer semestre del
afio dos mil ocho.

4.2.3 Precisa que dicho acuerdo colusorio se realizé con la participacién de César
Villanueva Arévalo, entonces presidente del Gobierno Regional de San Martin. El
acuerdo colusorio habria consistido en que Celso Gamarra Roig, bajo el
direccionamiento de Eleuberto Martorelli y en coordinacién con Marcos Diaz
Espinoza, elaboré los términos de referencia, asi como las bases para la licitacién
publica de la referida obra, de modo tal que esta se ajustara a las condiciones que la
empresa Odebrecht pudiera cumplir para obtener la buena pro.

4.2.4 Sustenta que el investigado Diaz Espinoza debia designar estratégicamente a
los miembros del comité de seleccién. Es asi que, a efectos de poder concretizar los
fines de la concertacién ilicita, mediante Resolucién General N.° 287-2008-GRSM-
PEHCBM/GG, de fecha siete de agosto de dos mil siete designé a los miembros del
omité Especial para la Licitacién Publica. Sefala que la defraudacién con dicha
rtacién ilicita consistiria en el otorgamiento de la buena pro a favor de la
brasilefia Odebrecht; y, por otro, un beneficio econémico a favor de Diaz

empre
Espinoza.

4.2.5 Sostiene que Celso Gamarra Roig acordé con Marcos Diaz Espinoza el pago de
un sobormo ascendente al 0.3 % del costo directo de la obra a su favor y del comité
de seleccién, a cambio de que estos aseguren el otorgamiento de la buena pro a
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vor de Odebrecht Pertd Ingeniera y Construccién. Dicho pago se realizarfa siempre
cuando Odebrecht ganara la buena pro.

446 Argumenta que también se le imputa a Diaz Espinoza el delito de
aptrovechamiento indebido de cargo, toda vez que se interes6é indebidamente en la
ejeccién de la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera Empalme PE-
5N \Cufumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, que se encontraba bajo el
directionamiento del PEHCBM; ello a través de la aprobacién de ampliaciones de
plazo'y adicionales a la obra (adelanto de pagos, montos de valorizacién de obra de
caractey mensual, entre otros), mediante resoluciones gerenciales, requeridas por la
empresd, Odebrecht. Con ello obtuvo un provecho econémico a su favor y de la
referida

427 Reftere que Marco Diaz Espinoza emitié 51 resoluciones gerenciales
aprobando los requerimientos ampliatorios por concepto de mayores gastos
generales y adicionales de obra, solicitados por la empresa Odebrecht, los mismos
que fueron remitidos al gobierno regional.

4.2.8 Asimismo se le imputa a Marco Diaz Espinoza el delito de asociacién ilicita
para delinquir, pues como parte de su rol dentro de la organizacién criminal puso a
disposicién de esta, las funciones que le estaban asignadas como gerente general del
( PEHCBM, toda vez que para cometer el objeto delictivo de la asociacion, realizé
actos administrativos con visos de “legalidad”, que implicaba una maniobra
engariosa disfrazada de irregulares operaciones y se vali¢ de su calidad de gerente
general de] PEHCBM.

4.2.9 Senala que el Informe de Auditoria 4050-2019/Contraloria General da cuenta
del desarrollo progresivo de la presente investgacion. Dicho informe prescribe:

”(...) el PEHCBM aprobd un expediente técnico incompleto y con inconsistencias técnicas.
Asimismo permitido la construccion de ln carretern con modificaciones que carecen de
sustento técnico y sin evalunr Ins alternativas de solucion mds conveniente, posteriormente
aprobé de manera irregular los presupuestos adicionales de obra 1, 2, 4 11 5 por un total de S/
16 598 755.25 ocasionando pagos sin sustento técnico por S/ 4 298 063.66 por concepto de
nyryores gastos generales y ufilidad en perjuicio del Estado. El comité especial designado
bord Ins bases de la licitacion para In ejecucion de In obra, considerando un valor
sycial con precio a junio de 2008, no obstante que el presupuesto del expediente técnico
ado con precios a julio de 2008, modificacion que persistio en el contrato generando
e se Jufya~pagado al contratista, por concepto de reajuste, un nonto mayor al gue
correspondin ocasionando un perjuicio de 5/ 926 992.65 (...)".

4210 Argumenta que existen graves y fundados elementos de conviccién que
indican que el investigado Marco Diaz Espinoza concert6 para e] otorgamiento de la
buena pro de la referida obra. Precisa que atin se viene recabando informacién que
esta siendo corroborada. Indica que el investigado Diaz Espinoza no tiene arraigo
de ningtn tipo.
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V. AUTODEFENSA DEL INVESTIGADO CESAR VILLANUEVA AREVALO

5.1 Sostiene que no es verdad que el PEHCBM haya dependido directa, indirecta o
¢landestinamente del gobierno regional. En virtud del Informe de Auditorfa de la
Contraloria General de la Republica, se ratifica la autonomia que tHene el PEHCBM.
Indica que la Fiscalia tiene un problema de definicién de autonomia y dependencia
del Gobierno Regional.

stas deben ser corroboradas. Siempre ha estado a disposicién de la justicia y nunca

a tratado de evadirla. Es falso que haya emitido las 51 cartas de instruccién que
manifiesta Ja Fiscalia. Sus funciones las cumplié con base en la normatividad, el
MOF, el ROF y conforme a sus atribuciones. Hace alusién a las enfermedades que
padece como un aneurisma cerebral, un bypass y un marcapaso que tiene en el
orazén, ademés de insuficiencia renal. Asimismo, refiere que padece de dolores de
Ih columna y de tres hernias.

S.Z Califica como “cuentos” las declaraciones de colaboradores eficaces y sefiala que

I. TEMA MATERIA DE CONTROVERSIA Y OBJETO DE DECISION

Sometidas a debate las pretensiones planteadas, corresponde a esta Sala Superior
determinar si la decision materia de grado que ha declarado fundado el
requerimiento fiscal de prisién preventiva en contra de los imputados Villanueva
Arévalo y Diaz Espinoza por el plazo de dieciocho (18) meses, se encuentra o no
arreglada a derecho; en otras palabras, si se encuentra debidamente motivada y
cumple con las exigencias previstas en la Constitucién y en la ley.

VIL. FUNDAMENTOS QUE SUSTENTAN LA DECISION
A.BASE NORMATIVA

§ DE LOS DERECHOS FUNDAMENTALES Y SU RESTRICCION EN EL MARCO DEL PROCESO
PENAL

IMEROQ: El articulo VI del Titulo Preliminar del CPP establece que las medidas
limitan derechos fundamentales, salvo las excepciones previstas en la
nstitycion, solo podran dictarse por la autoridad judicial, en el modo, forma y
n las garantias previstas por la ley. Se impondrdn mediante resolucién motivada
a instancia de la parte procesal legitimada. La orden judicial debe sustentarse en
suficientes elementos de conviccién, en atencién a la naturaleza y finalidad de la
medida y al derecho fundamental objeto de limitacién, asi como en el respeto del
principio de proporcionalidad.
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EGUNDO: En esa misma linea, el articulo 253 del CPP sefiala que los derechos
fundamentales reconocidos por la Constitucién y los tratados relativos a derechos
os ratificados por el Perti, solo podrén ser restringicios en el marco del
proceso penal, si la ley lo permite y con las garantias previstas en ella. La restriccién
de\ un derecho fundamental se impondrd con respeto al principio de
proporcionalidad y siempre que, en la medida y exigencia necesaria, existan
suficientes elementos de conviccién. Igualmente, se restringird un derecho
fundamental cuando fuere indispensable, en la medida y por el tHempo
estrictamente necesario, para prevenir los riesgos de fuga, de ocultamiento de
bienes
averiguacion de la verdad y evitar el peligro de reiteracién delictiva.

de insolvencia sobrevenida, asi como para impedir la obstaculizacién de la

§ DEL DERECHO A LA LIBERTAD PERSONAL

TERCERO: La Constitucion Politica del Pert reconoce, de forma especifica, en su
articulo 2.24, que toda persona tiene derecho a la libertad y seguridad personal. Este

s entendido como un derecho subjetivo que garantiza que ninguna persona puede
ufrir una limitacién o restriccién a su libertad fisica o locomotora, ya sea mediante

etenciones, internamiento o condenas arbitrarias'. Sin embargo, es necesario
precisar que ningin derecho fundamental es ilimitado, dado que no tienen la
capacidad de subordinar en toda circunstancia, al resto de derechos, principios o
valores a los cuales la Constitucién también concede proteccién?. Ahora bien, el
derecho a la libertad individual y sus derechos contenidos (libertad personal) no
son absolutos, pues se encuentran sujetos a la posibilidad de limitaciones,
restricciones o intervenciones constitucionalmente admitidas en funcién de la
necesidad de tutelar otros bienes juridicos relevantes en el Estado Constitucional3.
Tal es el hecho que el articulo 2.24.f de la Constitucién establece: “nadie puede ser
detenido sino por mandamiento escrito y motivado del juez o por las autoridades
policiales en caso de flagrante delito”.

§ DE LA PRISION PREVENTIVA Y SUS PRESUPUESTOS

CUARTO: E] articulo 268 del CPP establece los presupuestos materiales que deben
oncurrir para dictarse la medida de prisién preventiva en nuestro sistema juridico
ocesal penal, pues es totalmente razonable que la libertad de un procesado pueda
itada o restringida, y si bien la regla es la libertad del procesado, la excepcién
es la prisién preventiva. Dichos presupuestos son los siguijentes: a) que existan

1 Expediente N.° 1091-2002-HC/TC, fundamento juridico 2.
2 Sentencia del Tribunal Pleno Jurisdiccional N.° 0019-2005-P1/ TC, fundamento juridico 12.

3 Expedientes 04780-2017-PHC/TC y 00502-2018-PHC/TC (acumulado) Piura, caso Ollanta
Moisés Humala Tasso y Nadine Heredia Alarcén, fundamento juridico 26.
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fundados y graves elementos de conviccién para estimar razonablemente la
comisién de un delito que vincule al imputado como autor o participe del mismo; b)
que la sancién por imponerse en el caso concreto sea superior a cuatro afios de pena
privativa de libertad; y ¢) que el imputado, en razén de sus antecedentes y otras
ircunstancias del caso particular, permita colegir razonablemente que tratard de
la accion de la justicia (peligro de fuga) o de obstaculizar la averiguacién de
la verdad (peligro de obstaculizacién). Asimismo, en el fundamento vigésimo
cuarto de la Casacién N.° 626-2013-Moquegua, se agrega que son materia de
ontradiccién en la audiencia de prisién preventiva: d) la proporcionalidad de la
edida y e) el plazo de duracién de la misma.

UINTO: Tales presupuestos deben cumplirse conjuntamente y deben ser
anglizados en cada caso concreto de acuerdo a los criterios jurisprudenciales
establecidos en las Casaciones 626-2013-Moquegua, 631-2015-Arequipa, 1445-2018-
Nacjonal y el Acuerdo Plenario N.° 1-2019/ClIJ-116. En ese sentido, el anélisis debe
ser sucesivo, esto es, primero se analizardn y verificaran los graves y fundados
elementos de conviccién, luego la pena probable y, finalmente, el peligro procesal
tanto de fuga como de obstaculizacién. Es obvio que, si no se verifica el primer
presupuesto en un caso en concreto, no podra pasarse a analizar los siguientes
presupuestos materiales. Asimismo, se tiene claro que, en segunda instancia, se
pone mayor énfasis en los presupuestos materiales cuestionados por el recurrente
en su recurso impugnatorio®. Aqui cabe agregar que si, en un caso en concreto, no se
acredita el peligro procesal resulta ocioso referirse al principio de
proporcionalidads.

SEXTO: Por otro lado, esta Sala Superior en anterior oportunidad, citando a la
Corte Interamericana, ha precisado también las caracteristicas que debe tener una
medida de prisién preventiva para ajustarse a las disposiciones de la Convencién
Americana¢:

i) Es una medida cautelar y no punitiva: debe estar dirigida a lograr fines legitimos y
razonablemente relacionados con el proceso penal en curso. No puede convertirse

/
4 Exped\iente N.° 43-2018-7. Resolucién N.° 2, de fecha diecisiete de mayo de dos mil
diecinueve, fundamento juridico segundo y ss.
5 Resoluciéon N.° 2, de fecha trece de septiembre de dos mil diecinueve, recajda en el
Expediente Judicial N.® 00027-2019-8-5002-]JR-PE-02.
6 Al respecto, véase el caso Norin Catrimdn y otros (divigentes, miembros y activista del pueblo
indigena mapuche) vs. Chile, sentencia del veintinueve de mayo de dos mil catorce de ]a Corte
Interamericana de Derechos [Humanos.
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en una pena anticipada ni basarse en fines preventivos-generales o preventivo-
especiales atribuibles a la pena?.

i) Debe fundnrse en elementos probatorios suficientes: para disponer y mantener
idas como la prisién preventiva deben existir elementos probatorios suficientes
e permitan suponer razonablemente que la persoha sometida a proceso ha

participado en el ilicito grave que se investigas. Verificar este presupuesto material
constituye un primer paso necesario para restringir el derecho a la libertad personal
por\medio de una medida cautelar, pues si no existiésen minimamente elementos
ermitan vincular a la persona con el hecho’punible imputado, no habra
necesjdad de asegurar los fines del proceso. La sospecha tiene que estar fundada en
hechoy especificos, esto es, no en meras conjeturas o intuiciones abstractas®. De alli
se deduce que el Estado no debe detener para luego investigar, por el contrario, solo
estd autorizado a privar de la libertad a una perscna cuando alcance el

conocimuento suficiente para poder llevarla a juicio?®.

i) Estd sujetn a revision periédicn: la Corte ha puesto de relieve que no debe
rolongarse cuando no subsistan las razones que motivaron su adopcién. También
a observado que son las autoridades nacionales las encargadas de valorar la
ertinencia o no del mantenimiento de las medidas cautelares que emiten conforme

a su propio ordenamiento. Al realizar esta tarea, las autoridades nacionales deben

ofrecer los fundamentos suficientes que permitan conocer los motivos por los cuales

se mantiene la restriccién de la libertad?), la cual, para que no se erija en una
privacién de libertad arbitraria, de acuerdo con el articulo 7.3 de la Convencién

Americana, debe estar fundada en la necesidad de asegurar que el detenido no

impedira el desarrollo eficiente de las investigaciones ni eludird la accién de la

justicial2. Se resalta, ademas, que el juez no tiene que esperar hasta el momento de

\’ dictar sentencia absolutoria para que una persona detenida recupere su libertad,
sino que debe valorar periédicamente si se mantienen las causas de la medida, la
necesidad y la proporcionalidad de esta, asi como si el plazo de la detencién ha
sobrepasado los limites que imponen la ley y la razén. En cualquier momento en

que aparezca que la prisién preventiva no satisface estas condiciones, deberé
decretarse la libertad, sin perjuicio de que el proceso respectivo contintie. Este

arro Alvarez y Lapo Diiguez vs. Ecuador, parr. 101 y 102; caso Barreto Leiva vs.

nezuela, parr. "y 115,y caso J. vs. Perii, parr. 159.

9ICfr. caso Chaparro‘Alvarez y Lapo [iiiguez vs. Ecuador, parr. 103.
0 Cfr, caso Chaparro Alvarez y Lapo [iiiguez vs. Ecuador, parr. 103.
1 Cfr. easo Chaparro Alvarez y Lapo [iiiguez vs. Ecuador, pérr. 107; y caso J. vs Perii, parr. 163.

12 Cfr. caso Bayarri vs. Argentina, Excepcién Preliminar, Fondo, Reparaciones y Costas,
sentencia del treinta de octubre de dos mil ocho, Serie C N.° 187, pérr. 74; y caso J. vs. Perti,
parr. 163.
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aspecto, incluso, estd previsto en el articulo 283 del CPP, pues alli se dispone que
cesa la prisién preventiva cuando desaparece alguno de los presupuestos que
originaron su imposicién.

SEPTIMO: En vista de ello, se tiene que al ser la prisién preventiva una medida
cautelar y no punitiva, existe una obligacién estatal de no restringir Ja libertad del
detenido més all4 de los limites estrictamente necesarios para asegurar que aquel no
impediré el desarrollo del procedimiento ni eludiré la accién de Ia justicia. Se podra
ordenar la prisién preventiva de un imputado solo de manera excepcional y
, cuando, por ejemplo, no existan otras garantias que aseguren su comparecencia en
/el juiciol®. De esta forma, para que se respete la presuncién de inocencia al
ordenarse medidas restrictivas de la libertad es preciso que el Estado fundamente y
acredite, de manera clara y motivada, segiin cada caso concreto, la existencia de los
referidos requisitos exigidos por la Convencién Americana de Derechos Humanos.
Proceder de otro modo equivaldria a anticipar la pena, lo cual contraviene
principios generales del derecho ampliamente reconocidos, entre ellos, el principio
de presuncién de inocencia.

§ DELPLAZO Y LA FINALIDAD DE LA PRISION PREVENTIVA

OCTAVO: Segtn lo dispuesto en el articulo 8.2 de la Convencién Americana se
deriva la obligacién estatal de no restringir la libertad del detenido més alla de los
limites estrictamente necesarios para asegurar que no impedird el desarrollo
eficiente de las investigaciones y que no eludiré la accién de la justicia, pues la
prisién preventiva es una medida cautelar, no punitiva. Caso contrario se estaria
cometiendo una injusticia al privar de libertad por plazo excesivo. Seria lo mismo
que anticipar una pena a la sentencia, lo cual estd en contra de los principios
generales del derecho universalmente reconocidos's.

NOVENQO: Segtn el articulo 272.3 del CPP, el plazo de la prisién preventiva no
duraréd méas de 36 meses para los casos de criminalidad organizada. Dicho plazo se
sustenta en las posibles dificultades que podria tener el Ministerio Pablico para

13 Véase Serie C N.° 114, pérr. 106, de la sentencia del siete de septiembre de dos mil cuatro,
caso Tibr vs. Ecuador, Corte Interamericana de Derechos Humanos. En el mismo sentido en el
ndamento 157 de la sentencia del veintisiete de noviembre de dos mil trece, caso [. vs. Perti,
Cox¢e Interamericana de Derechos Humanos.

fundamento 144 de la sentencia del veinte de noviembre de dos mil nueve, caso
Uson«Ranirez vs. Venezuelna, Corte Interamericana de Derechos Humanos. En el mismo
sentido en el fundamento 159 de la sentencia del veintisiete de noviembre de dos mil trece,
¢cnso J. vs. Penti, Corte Interamericana de Derechos Humanos.

15 Cfr. Fundamento 77 de la sentencia del doce de noviembre de mil novecientos noventa y
siete, caso Sudrez Rosero vs. Ecuador, CIDH.
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lograr los fines del proceso; sin embargo, este méximo legal no significa que
necesariamente en todos los casos de criminalidad organizada, deba ordenarse esta
medida por dicho plazo, sino que deberd analizarse el caso concreto con base en
riterios de proporcionalidad y razonabilidad.

ECIMO: En ese sentido, a efectos de determinar la razonabilidad del plazo,
cqrresponde tener en cuenta, en primer lugar, que, si bien no ha sido regulado
resamente en nuestra norma fundamental, constituye una manifestacién
implicita del derecho al debido proceso establecido en el articulo 139, inciso 3, de la
Constitucién Politica del Pert. En segundo lugar, que la finalidad de la prisién
preventiva es asegurar la ejecutabilidad de una decisién con alta probabilidad de
ser ¢ondenatoria. Por tanto, si bien la razonabilidad del plazo de la prisién
preventiva es distinto, tanto en su contenido como en sus presupuestos, del derecho
la razonabilidad del plazo del proceso en su totalidad, su medicién se rige por los
ismos factores: “a) la complejidad del asunto, b) la actividad procesal del
interesado y c) la conducta de las autoridades judiciales (Cfr. SSTC 0618-2005-PH, F.
. 11; 5291-2005-HC; F. ]. 6; 1640-2009-PHC, F. ]. 3; 2047-2009-PHC, F. ]. 4; 3509-2009-
HC, F. . 20; 5377-2009-PHC, F. |.. 6; entre otras)”.

DECIMO PRIMERQ: Asimismo, la Sala Penal Permanente de la Corte Suprema, en
la Casacién N.° 1445-2018-Nacional'é, ha precisado que la finalidad de la prisién
preventiva es la realizacion de la administracién de la justicia penal y la evitacién de

hechos delictivos, de ahi que en el considerando cuarto de la citada casacién se haya
declarado que la ponderacién que debe hacer el juez para optar por la prisién
preventiva debe ser la adecuada y ponderar entre los intereses en juego como la

libertad de una persona cuya inocencia se presume y la realizacién de la
administracién de la justicia penal y la evitacién de hechos delictivos; es decir, por
un lado, se examinaran los hechos, todas las circunstancias que puedan concurrir; y,
por otro, si la restriccién del derecho fundamental a la libertad es inevitable en
virtud de proteger un bien juridico que en el caso concreto debe prevalecer. Tal
examen surge de lo dispuesto por el articulo 253, incisos 2 y 3, del CPP.

§ $OBRE LA PROPORCIONALIDAD DE LA MEDIDA

O SEGUNDO: Para la imposicion de medidas restrictivas de derechos,
e obsérvarse, entre otros, el principio de proporcionalidad, el cual constituye un
ecanismo juridico de trascendental importancia en el Estado Constitucional, y
como tal tiene por funcién controlar todo acto de los poderes publicos en los que
puedan verse lesionados los derechos fundamentales, entre otros bienes

16 De fecha once de abril de dos mil diecinueve.
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constitucionales'?. En ese sentido, este principio exige examinar si la medida estatal
que limita un derecho fundamental es idonen para conseguir el fin constitucional
que se pretende con esta; si es estrictamente stecesaria, es decir, que no exista ningin
ofro medio alternativo que tenga igual eficacia para alcanzar el fin perseguido y que
sea més benigno con el derecho afectado; y, si el grado de limitacién de un derecho
fundamental por parte de la medida estatal es proporcionnl con el grado de
realizacién del fin constitucional que orienta esta medida.

RESPECTO DEL USO DE LAS DECLARACIONES DE POSTULANTES A COLABORACION Y
COLABORADORES

DECIMO TERCERO: Segtin el Acuerdo Plenario N.° 1-2019/ClJ-116%, las
decldyaciones prestadas por el aspirante a colaborador eficaz o por el colaborador

\pueden utilizarse para requerir medidas coercitivas. El fiscal puede
incorporar todo o parte al proceso o procesos correspondientes lo actuado en sede
del proceso por colaboracién eficaz. El articulo 481, apartados 1 y 2 del CPP,
dispone que si no se estima el proceso de colaboracion eficaz no puede utilizarse el
testimonio del descartado aspirante a colaborador eficaz, aunque si las
declaraciones prestadas por otras personas durante la fase de corroboracién, asi
como la prueba documental, pericial y preconstituida. Dichas declaraciones, a fin de
valorar su atendibilidad, en si mismas no justifican un mandato de prisién
preventiva, pues ha de estar corroborada por otros medios (fuentes de prueba); es
decir, no ha de ser la tnica fuente-medio de investigaciéon o de prueba, pues se
requerirdn datos externos de caracter objetivo, distintas de la propia declaracién del
colaborador o aspirante a colaborador eficaz (credibilidad extrinseca u objetiva o
atendibilidad extrinseca). Ademds, también es de rigor apreciar la credibilidad subjetion
del declarante; su testimonio debe ser fiable, para lo cual valorard la precisién,
coherencia y credibilidad del relato, asi como la persistencia mostrada durante el

eficaz

procedimiento.
B. HECHOS MATERIA DE IMPUTACION

DECIMO CUARTO: Para resolver los recursos de apelacién, esta Sala Superior
considera pertinente precisar el marco de imputacién para los imputados
Villanueva Arévalo y Diaz Espinoza?®. Asi, se tiene lo siguiente:

de diciem e dos mil seis.
18 Fundamentos juridicos 31-33.

19 Segtin Ja formalizacién y continuacién de Ja investigacién preparatoria, Disposicién N.° 3-
2019, de fecha tres de diciembre de dos mil diecinueve; y, el requerimiento de prisién
preventiva, de fecha cuatro de diciembre del presente afio.

17 Se}mgi%df[l Tribunal Constitucional, recaida en el Exp. N.® 0012-2006-PI/TC, del quince
iciembre
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§ RESPECTO DE CESAR VILLANUEVA AREVALO

* POR EL DELITO DE COLUSION

sar Villanueva Arévalo, en calidad de presidente del Gobierno Regional de San
artin, era el méximo representante y titular del pliego presupuestal del Gobierno
egional de San Martin; consecuentemente, tenia que dirigir y supervisar la marcha
su gestién y de sus érganos ejecutivos, administrativos y técnicos. Es asi que
tehia una especial vinculacién funcional derivada de su cargo en relacién al
Proyecto de Inversién Pablica “Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera de
Embalme PE-5N Cufiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, pues el PEHCBM era la
/ unidad ejecutora dependiente del gobiemo regional y parte en el proceso
contractual de la referida obra. En dicho contexto, se imputa en calidad de cémplice
primanjo a César Villanueva Arévalo que, desempefiando el cargo de presidente
egional de San Martin, participé de las concertaciones colusorias realizadas entre
arcos Diaz Espinoza como gerente general del PEHCBM, la empresa constructora
debrecht —que para dichos actos estaba representada por Eleuberto Antonio
artorelli-, y Celso Gamarra Roig, representante de la asociacién civil “Progreso
Panamericano” (contratada por la mencionada empresa brasilera) sobre el
otorgamiento de la buena pro de la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la
Carretera de Empalme PE-5N Cufiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, que se
encontraba bajo el direccionamiento del PEHCBM, ello a favor de la empresa
brasilenia Odebrecht, en el marco temporal correspondiente al primer semestre del
ano dos mil ocho.

El acuerdo colusorio habria consistido en que Celso Gamarra Roig, bajo el
direccionamiento de Eleuberto Martorelli, y en coordinacién con Marcos Diaz
Espinoza, elaborarfa los términos de referencia, asf como las bases para la licitacién
publica de la referida obra, de modo tal que esta se ajustara a las condiciones que la
empresa Odebrecht pudiera cumplir para obtener la buena pro. Todo ello con el
conocimiento y participacién de César Villanueva Arévalo, quien habrfa participado
directamente de dichas reuniones. La defraudacién con dicha concertacién ilicita
nsistiria en el otorgamiento de la buena pro a favor de la empresa brasilefia
debgecht. Es asi que, en el mes de setiembre de dos mil ocho, César Villanueva
cibi6 de manos de Celso Gamarra Roig las bases previamente revisadas y
r la empresa Odebrecht para luego entregérselas a Marcos Diaz
spinoza para $u publicacién en el portal de CONSUCODE, dando inicio al Proceso
de Licitacién N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE.

Por estos hechos, segtn la tesis del Ministerio Pdblico, la conducta imputada a
César Villanueva Arévalo se subsumiria en el delito contra la administracién
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publica en su modalidad de colusién, prevista en e] articulo 384 del CP%, en agravio
del Estado, y su intervencién habria sido en calidad de cémplice primario (sic).

XPOR EL DELITO DE APROVECHAMIENTO INDEBIDO DE CARGO

e le imputa a César Villanueva Arévalo que, desempefiando el cargo de presidente
el Gobierno Regional de San Martin, en el marco de la ejecucién de la obra
ehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera de Empalme PE-5N Cufiumbuque-
patero-San José de Sisa”, se interes6 indebidamente en la ejecucién de la obra en
mencién, que se encontraba bajo el direccionamiento del PEHCBM; ello a través de
la ‘emisién de cincuenta y una (51) cartas de instruccién que otorgaban los
requerimientos ampliatorios por concepto de mayores gastos generales y
adicronales de obra solicitados por la empresa Odebrecht, y que previamente eran
aprob\ados a través de resoluciones gerenciales por Marcos Diaz Espinoza. Estas
cartas \de instruccién otorgaban lo requerido por la empresa Odebrecht ante la
COFIDE (Banco de Desarrollo del Pert), hecho que se suscité entre diciembre de

dos mi} ocho y noviembre de dos mil diez.

Estas ampliaciones ilicitas fueron advertidas a través de cuatro informes emitidos
por el Organo de Control Institucional del Gobierno Regional de San Martin, donde
se advirti6 que con ello la empresa Odebrecht se benefici6 econémicamente,
causando un perjuicio al gobierno regional en los siguientes montos: S/ 572 430.53
(Informe Especial N.® 13-2013-2-5351), S/ 313 035.39 (Informe Especial N.° 14-2013-
2-5351); S/ 851 336.99 (Informe Especial N.° 15-2013-2-5351); S/ 572 430.52 por la
ampliacién N.° 04; y S/ 851 336.99 por el plazo ampliado (Informe Especial N.° 16-
2013-2-5351).

A consecuencia de ello, César Villanueva Arévalo recibié como beneficio econémico
la suma de $ 30 000.00 en el primer semestre del dos mil diez por parte de la
empresa Odebrecht, la misma que en su calidad de persona juridica colaboradora
senal6 lo siguiente: “(...) que en el dmbito del proyecto 'Rehabilitncion y Mejoramiento de
In Carretera de Empalme PE-5N Cuitumbuque-Zapatero-San José de Sisa’ (Licitacion
Publica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE), hubo pago con recursos no contabilizados,
adniitiendo responsabilidnd penal por la ilicitud de los pagos”. Asi, e] dinero fue
empleado para dichos pagos, el que provino de la Divisién de Operaciones
tructurados de Odebrecht y que en el sistema Drousys se registraba con el
codinome “Curriculum vita”.
Por estos hechos, el Ministerio Piblico considera que la conducta imputada a César
Villanueva Arévalo se subsumiria tipicamente en el delito contra la administracién

2 Modificado por el articulo 2 de Ja Ley N.° 26713, vigente en el momento de los hechos.

25 de 57



?oﬁer Judfcial

(=
) |

Corte Superior Nacional de Justicia Penal Especializada

ublica, aprovechamiento indebido del cargo previsto en el articulo 397 del CP%, en
gravio del Estado, en calidad de autor.

POR EL DELITO DE ASOCIACION ILiCTTA

Réspecto de este delito, el Ministerio Pablico sefiala que se advierte un despliegue
activo de los miembros de la empresa Odebrecht (entre los que destacan Jorge
ique Simdes Barata, Eleuberto Antonio Martorelli, Celso Gamarra Roig, asi
como los operarios de la Divisién de Operaciones Estructuradas de dicha empresa);
asimjismo, la actuacién de funcionarios publicos, entre los que resaltan César
/7 Villagueva Arévalo (como presidente del Gobiermo Regional de San Martin),
Diaz Espinoza (gerente general del PEHCBM), miembros de los comités de

implicito evidenciado por medio de actividades univocamente demostrativas de la
existencia de asociacién, indicativo de una relaiva permanencia, surgida con la

voluntad de los intervinientes de moverse dentro de un cierto grado de
T organizacién y provisto de cohesién en orden de un fin delictivo coman: cometer
los delitos de colusién y aprovechamiento indebido de cargo, mediante el
otorgamiento ilicito de }a buena pro de ]a obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la
Carretera de Empalme PE-5N Cufiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, y en el
otorgamiento de pagos adicionales en la ejecucién de la misma.

En dicho contexto, César Villanueva Arévalo, como parte de su rol dentro de la

organizacién criminal puso a disposicién de esta, las funciones que le estaban
asignadas como presidente del Gobierno Regional de San Martin, toda vez que,
para cometer el objeto delictivo de la asociacién, realizé actos administrativos con
visos de ”“legalidad”, que implicaba una maniobra enganosa disfrazada de
irregulares operaciones, para lo cual se vali6 de su calidad de presidente regional.
Asi tenemos lo siguiente: i) participé de la concertacién ilicita con la empresa
Odebrecht propiciada por Marcos Diaz Espinoza y Celso Gamarra Roig, consistente
en el otorgamiento de la buena pro de la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la
Carretera de Empalme PE-5N Cuiiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, que se
encontraba bajo el direccionamiento del PEHCBM, a favor de la empresa brasilefia
debrecht, asi como de los actos conducentes para que se concretice el fin del
uerdo ilicito; y ii) ante su interés indebido en la ejecucién de la referida obra,

las cartas de instruccién que otorgaron ante la COFIDE los requerimientos
mpliaterios por conceptos de mayores gastos generales y adicionales de obra,

2 Modificado por el articulo tinico de {a Ley N.” 27074, vigente en el momento de los hechos.
Actualmente estipulado en el articulo 399 del CPP: “negociacién incompatible o
aprovechamiento indebido de cargo”.
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solicitados por la empresa Odebrecht, ilicito cometido en el marco legal de las
atribuciones establecidas en el articulo 20 de Ja Ley Orgénica de Gobiernos
Regionales, que establece que este es titular del pliego presupuestal del Gobierno

egional.

Por estos hechos, la conducta imputada a César Villanueva Arévalo se subsumiria
n el delito contra la tranquilidad publica, asociacién ilicita previsto en el articulo
17 del CP2, en agravio del Estado, en calidad de coautor.

§ RESPECTO DE MARCOS DiAZ ESPINOZA
* PQR EL DELITO DE COLUSION

Se le imputa a Marco Diaz Espinoza, que desempefiando el cargo de gerente general
del PEHCBM concert6 ilicitamente con la empresa constructora Odebrecht,
representada para dichos actos por Eleuberto Antonio Martorelli, y con Celso
Gamarra Roig, representante de la asociacién civil “Progreso Panamericano”
(contratada por la mencionada empresa brasilera) para el otorgamiento de la buena
pro de la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera de Empalme PE-5N
— Cufumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, que se encontraba bajo el
direccionamiento del PEHCBM, ello a favor de la empresa brasilena Odebrecht, en
el marco temporal correspondiente al primer semestre de 2008.

Dicho acuerdo colusorio se realizé6 con la participacién de César Villanueva
Arévalo, presidente del Gobierno Regional de San Martin. El acuerdo colusorio
habria consistido en que Celso Gamarra Roig, bajo el direccionamiento de Eleuberto
Martorelli y en coordinacién con Marcos Diaz Espinoza, elaboraria los términos de
referencia, asi como las bases para la licitacién publica de la referida obra, de modo
tal que esta se ajustara a las condiciones que la empresa Odebrecht pudiera cumplir

para obtener la buena pro.

Por su parte, Marco Diaz Espinoza debia designar estratégicamente a los miembros
del comité de seleccién. Es asi que, para poder concretizar los fines de la
concertacion  ilicita, mediante Resolucién General N.° 287-2008-GRSM-
PEHCBM/ GG, de fecha siete de agosto de dos mil siete, design6 a los miembros del
Comité Especial para la licitacién pablica. La defraudacién con dicha concertacién
icita consistiria en el otorgamiento de la buena pro a favor de la empresa brasilefia
Odebrecht; y, por otro, un beneficio econémico a favor de Marco Diaz Espinoza.

2 Vigente en el momento de los hechos.
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e este modo, Celso Gamarra Roig acordé con Marcos Diaz Espinoza el pago de un
oborno ascendente al 0.3 % del costo directo de la obra, a su favor y del comité de
Ccibn, a cambio de que este asegure el otorgamiento de la buena pro a favor de
debrecht Peru Ingenierfa y Construccién. Dicho pago se realizaria siempre y
ando Odebrecht ganara la buena pro.

estos hechos, segun la tesis del Ministerio Pablico, la conducta imputada a
Marcos Diaz Espinoza se subsumirfa en el delito contra la administracién publica en
su modalidad de colusién prevista en el articulo 384 del CP2, en agravio del Estado,
intervencién habria sido en calidad de autor.

* POR'EL DELITO DE APROVECHAMIENTO INDEBIDO DE CARGO

Se le imputa a Marco Diaz Espinoza, quien desempefiando el cargo de PEHCBM, se
interes¢ indebidamente en la ejecucién de la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento
de la Ca:&tera de Empalme PE-5N Cunfiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, que
se encontraba bajo el direccionamiento del PEHCBM. Ello a través de la aprobacién
de ampliaciones de plazo y adicionales a la obra (adelanto de pagos, montos de
valorizacién de obra de cardcter mensual, entre otros), mediante resoluciones

gerenciales, requeridas por la empresa Odebrecht. De esta forma, obtuvo un
provecho econémico a su favor y para la referida empresa.

Con ese motivo, Marco Diaz Espinoza emitié cincuenta y una (51) resoluciones
gerenciales aprobando los requerimientos ampliatorios por concepto de mayores
gastos generales y adicionales de obra, solicitados por la empresa Odebrecht, los
mismos que fueron remitidos al Gobierno Regional. Para esto, César Villanueva
k Arévalo, en calidad de presidente regional, emiti6 las correspondientes cartas de
instruccién que otorgaban lo requerido por la empresa Odebrecht, ante la COFIDE;

hecho que se suscité entre diciembre de dos mil ocho y noviembre de dos mil diez.

Estas ampliaciones ilicitas fueron advertidas a través de cuatro informes emitidos
por el Organo de Control Institucional del Gobierno Regional de San Martin, donde
se d(virtié que con ello la empresa Odebrecht resulté beneficiada econémicamente,
augando un perjuicio al Gobiemo Regional en los siguientes montos: S/ 572 430.53
e Especial N.° 13-2013-2-5351); S/ 313 035.39 (Informe Especial N.° 14-2013-
851 336.99 (Informe Especial N.® 15-2013-2-5351); S/ 572 430.52 por la
.2 04; y S/ 851 336.99 por el plazo ampliado (Informe Especial N.° 16-

013-2-5351"

B Modificado por el articulo 2 de la Ley N.° 26713, vigente en el momento de los hechos.
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A consecuencia de ello, Marcos Diaz Espinoza recibié como beneficio econémico la
suma de $ 20 000.00 en el primer semestre de 2010 por parte de la empresa
Odebrecht, la misma que en su calidad de persona juridica colaboradora senalé lo
siguiente: “(..) que en el dmbito del proyecto ‘Rehabilitacion y Mejoramiento de In
retera de Empalme PE-5N Cuntumbuque-Zapatero-San José de Sisa’ (Licitacion Piiblica
.2°005-2008-GRSM-PEHCBM/CE), Ibo pago con recursos no contabilizados, adwitiendo
esponsabilidnd penal por ln ilicitud de los pagos”. Asi el dinero fue empleado para
ichos pagos, el cual provino de la Divisién de Operaciones Estructuradas de
ebrecht y que en el sistema Drousys se registraba con el codinome “Meu deus”.

Pot estos hechos, la conducta imputada a Marcos Diaz Espinoza se subsumiria en el
delifo contra la administracién publica, aprovechamiento indebido del cargo
previsto en el articulo 397 del CP%, en agravio del Estado, en calidad de autor.

* POR EL DELITO DE ASOCIACION IL{CITA

Precisa el Ministerio Publico que se advierte un despliegue activo de los miembros
de la empresa Odebrecht {(entre los que destacan Jorge Henrique Simdes Barata,
Eleuberto Antonio Martorelli, Celso Gamarra Roig, asi como los operarios de la
Divisién de Operaciones Estructuradas de dicha empresa). A la vez, se aprecia la
actuacién de funcionarios ptblicos, entre los que resaltan César Villanueva Arévalo
(presidente del Gobierno Regional de San Martin), Marcos Dfaz Espinoza (gerente
general del PEHCBM), miembros de los comités de seleccién y Directiva del
PEHCBM (quienes estdn siendo investigados en la Carpeta Fiscal N.® 29-2019 [N.°
115-2017]), personas organizadas mediante acuerdo implicito evidenciado por
medio de actividades univocamente demostrativas de la existencia de asociacién,
indicativo de una relativa permanencia, surgida con la voluntad de los
intervinientes de moverse dentro de un cierto grado de organizacién y provisto de
cohesién en orden de un fin delictivo comtn: cometer Jos delitos de colusién y
aprovechamiento indebido de cargo, mediante el otorgamiento ilicito de la buena
pro de la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera de Empalme PE-5N
Cufiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, y en el otorgamiento de pagos
adicionales en la ejecucién de Ja misma.

En dicho contexto, Marco Diaz Espinoza, como parte de su rol dentro de la
organizacién criminal puso a disposicién de esta, las funciones que le estaban
t{gnadas como gerente general del PEHCBM, toda vez que, para cometer el objeto
de la asociacién, realizé actos administrativos con visos de “legalidad”.

24 Modificado por el articulo unico de la Ley N.° 27074, vigente en el momento de los hechos.
Actualmente estipulado en el articulo 399 del CPP: ”negociacién incompatible o
aprovechamjento indebido de cargo”.
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to implicaba una maniobra engafiosa disfrazada de irregulares operaciones, para
ual se vali6 de su calidad de gerente general del PEHCBM. Asi tenemos lo
iente: i) concert6 ilicitamente con la empresa constructora Odebrecht,
representada por Eleuberto Antonio Martorelli, y con Celso Gamarra Roig,
representante de la asociacién civil “Progreso Panamericano” para el otorgamiento
de {la buena pro de la obra ”“Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera de
Empalme PE-5N Cufiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”, que se encontraba bajo
el diyeccionamiento del PEHCBM; ello, a favor de la empresa brasilefia Odebrecht;
i1) ejecutd los actos conducentes para que se concretice el fin del acuerdo ilicito, de
que, designé a los miembros del comité de seleccién en el proceso de
Licitacion N.° 05-2008 de la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera de
Empalme PE-5N Cufiumbuque-Zapatero-San josé de Sisa”, ilicito cometido en el
marco legal establecido en los literales 1) y m), articulo 15 del MOF del PEHCBM; y
iii) ante \su interés indebido en la ejecucién de la referida obra, emiti6 las
esoluciones gerenciales que aprobaron los requerimientos ampliatorios por
oncepto de mayores gastos generales y adicionales de obra, solicitados por la
mpresa Odebrecht, ilicito cometido en el marco legal establecido en el literal qg),
rticulo 15 del MOF del PEHCBM.

Por estos hechos, la conducta imputada a Marcos Diaz Espinoza se subsumiria en el
delito contra la tranquilidad publica, asociacién ilicita previsto en el articulo 317 del
CP3, en agravio del Estado, en calidad de coautor.

C. ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

§ RESPECTO DE LOS AGRAVIOS DE CESAR VILLANUEVA AREVALO

* RESPECTO DE SU PRETENSION PRINCIPAL: REVOCATORIA

DECIMO QUINTO: El impugnante solicita, como pretensién principal, la
revocatoria de la resolucién venida en grado.

* SOBRE LOS GRAVES Y FUNDADOS ELEMENTOS DE CONVICCION

CIMO SEXTO: Uno de los agravios invocados por la defensa es el referido a la
ifexistencia de graves y fuertes elementos de conviccidon que acrediten
razgnablemente la comisién de los delitos de colusién, negociacién incompatible y
asofiacion ilicita. Refiere que el juez solo ha tomado en cuenta los elementos de
cargo y no los ofrecidos por la defensa, lo cual vulnera gravemente la presuncién de
inocencia del imputado y su derecho a la libertad.

% Vigente en el momento de los hechos.
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DECIMO SEPTIMO: Al respecto, debemos sefalar que el juez ha detallado en la
resolucién materia de impugnacién -de forma separada-, todos los elementos de
conviccién que sustentan los hechos materia de imputacién, y luego de una
valoracién en conjunto, ha determinado la existencia de graves y fundados
elementos de conviccién por cada uno de los delitos atribuidos al imputado
Villanueva Arévalo.

ECIMO OCTAVQ: En efecto, con relacién al delito de colusién desleal, ha tomado
en, cuenta los siguientes elementos: i) transcripcién de la declaracién de Eleuberto

tonio Martorelli; ii) transcripcion de la declaracion de Ricardo Antonio Paredes
Reyggr;' iii) Informe N.° 762-2019-DIRNIC-DIRILA-PNP-DIVICLA-EE1P, del tres de

diciembre de dos mil diecinueve; iv) transcripcién del aspirante a colaborador Celso
Gamarra Roig, antes con Clave N.° 908-2019; v) acta fiscal de traslado de
documentos corroborativos de la declaracién del aspirante a colaborador Celso
Gamarra Roig, antes con Clave N.° 908-2019, de fecha dos de diciembre de dos mil
diecinueve; vi) acta de inscripcién del acta de continuacién de ejecucién de
sentencia emitida dentro del proceso especial de colaboracién eficaz, de fecha seis
de septiembre de dos mil diecinueve; vii) acta de transcripcion del acta de ejecucién
de sentencia emitida dentro del proceso especial de colaboracién eficaz, de fecha
once de noviembre de dos mil diecinueve; viii) acta fiscal de recepcién de
documentos, de fecha doce de junio de dos mil diecinueve; ix) acta fiscal, de fecha
dos de diciembre de dos mil diecinueve, que recaba informacién vinculante al
Proyecto Especial Huallaga Central y Bajo Mayo (PEHCBM); x) Acuerdo Regional
N.® 048-2008-GRSM/CR, de fecha dieciséis de octubre de dos mil ocho; xi)
Resolucién Ejecutiva Regional N.° 315-2007-GRSM/PGR, de fecha diecinueve de
abril de dos mil siete; xii) Resolucién Ejecutiva Regional N.° 278-2007-GRSM/PGR,
de fecha diez de abril de dos mil siete; xiii) Resolucién Ejecutiva Regional N.° 151-
2008-GRSM/PGR, de fecha veintinueve de febrero de dos mil ocho; y xiv)
Resolucién Gerencial N.° 285-2008-GRSM-PEHCBM /GG, del cinco de agosto de dos
mil ocho, suscrita por Marco Diaz Espinoza.

DECIMO NOVENO: Con base en estos elementos de conviccién, el juez ha inferido
que el imputado Villanueva Arévalo, en su calidad de presidente del Gobierno
egional de San Martin, tenia la obligacién de supervisar 1a marcha regional de los
rganos ejecutivos, administrativos y técnicos de la referida regién. En ese sentido,
que con relacién a la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera
mpalme PE-5N Cufiumbuque - Zapatero - San José de Sisa”, por Resolucién
jecutiva Regional N.° 315-2007-GRSM/PGR, nombré a su coprocesado Marcos
Diaz Espinoza como gerente general del PEHCBM, y al mismo tiempo -tal y como
se desprende de los elementos de conviccién de los items 1§, ii y iv del considerando
anterior- llega a la conclusién de que el imputado participé en las concertaciones
colusorias pactadas entre Diaz Espinoza, Odebrecht (representada por Eleuberto
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Antonio Martorelli) y Celso Gamarra Roig (representante de la asodacién civil
“Progreso Panamericano” contratada por Odebrecht) sobre el otorgamiento de la
Jbuena pro de la obra Carretera Empalme PE-5N Cufiumbuque - Zapatero - San José
isa. En consecuencia, respecto de este delito, considera que se ha alcanzado el
estandar probatorio de sospecha grave.

IGESIMO: En efecto, este Colegiado comparte fa conclusién a la que ha arribado
1 a quo si se tiene en cuenta los elementos de conviccién presentados por el

répresentante del Ministerio Publico, dentro de los cuales se destacan los que
| vipculan al imputado Villanueva Arévalo con el delito materia de imputacién:

Transcripcién de la parte pertinente de la declaracién de Eleuberto Antonio
artorelli2é, quien afirma haber conversado con César Villanueva sobre el
royecto “Rehabilitacién y mejoramiento de la carretera Empalme PE-SN
&ﬁumbuque - Zapatero - San José de Sisa”, contandole en dicha oportunidad
4 al X presidente regjonal de San Martin, el interés que tenfa la empresa
Odebrecht de participar en dicho proyecto, quedando satisfecho Villanueva
Arévalo con dicho interés. Sefala, ademés, que programé diversos pagos a
fines de enero de dos mil nueve, entre ellos, $ 320 000.00 correspondientes a
César Villanueva, a quien le asigné el codinome “Curriculum Vita” por sus
< iniciales “CV” y, asimismo, la entrega de $ 30 000.00 para su campafia a la
reeleccién en el Gobierno Regional de San Martin; sin descartar que pudieron
existir otros pagos por parte de la empresa Odebrecht a Villanueva Arévalo.

ii) Transcripcién de la parte pertinente de la declaracién de Ricardo Antonio
Paredes Reyes?. Senala que Eleuberto Martorelli fue quien le present6 a César
Villanueva y que en el primer semestre del afio dos mil diez (abril y mayo),
Eleuberto Martorelli le manifest6 que se habia gestionado la aprobacién de un

aporte econémico a la campana de reeleccién de César Villanueva como
presidente del Gobjerno Regional de San Martin, pidiéndole de ese modo, le
haga entrega a César Villanueva, de una caja negra de cartén, tamafio A4 que
contenia $ 30 000.00. Finalmente, indica que se reunieron en la cafeteria
Starbucks ubicada entre las avenidas Velazco Astete y Benavides de Surco, y
que dicho dinero fue entregado en el auto de Paredes Reyes; ademés, César
Villanueva le indicé que vivia a tres cuadras de ese lugar.

Transcripcién en lo pertinente de la declaracién del aspirante a colaborador
z, Celso Gamarra Roig, quien sefiala que las coordinaciones entre él,
Eleuberto Martorelli y el presidente regional de San Martin, Villanueva
Arévalo, eran constantes. Asimismo, afirma que en setiembre de dos mil ocho,

2% De fojas 54 a 61
Y De fojas 62 a 65
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por encargo de Eleuberto Martorelli, se reunié con Villanueva Arévalo para
entregarle personalmente -~dentro de un sobre manila- las bases ya revisadas
por Odebrecht, en el segundo piso del restaurante Real, ubicado en la plaza de
armas de la ciudad de Tarapoto. Las bases entregadas fueron las mismas que se
publicaron en el portal del OSCE. Asimismo, sehala que por instruccién de
Martorelli introdujo en las bases del concurso, una cldusula que permitia a
Odebrecht reclamar en la etapa de liquidacién de obra, gastos adicionales por
causas no imputables a la citada empresa y que en virtud de esa cldusula, se
hizo un reclamo por ampliacién de plazo que luego terminé en un arbitraje,
cuyo laudo mandé a pagar al PEHCBM y GRSM a favor de la empresa
Odebrecht més de S/ 50 000 000.00, lo que finalmente fue impugnado ante el
oder Judicial por parte de la entidad.

iv) Acta de transcripcién del acta de continuacién de ejecucién de sentencia
emitida dentro del proceso de colaboracién eficaz, de fecha seis de septiembre
de dos mil diecinueve, de la cual se advierte que Jorge Henrique Simoes Barata
reconocié que en el proyecto “Rehabilitacién y mejoramiento de la carretera de
Empalme PE-5N Cufiumbuque - Zapatero - San José de Sisa” (Licitacién
Pdablica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/ CE), han habido dos pagos ilicitos, cada
uno de $ 30 000.00, que se han hecho a Villanueva Arévalo, en su condicién de
presidente del Gobierno Regional de San Martin, con recursos que provienen
de la Divisién de Operaciones Estructuradas de Odebrecht y que en el sistema
Drousys se registraron con el codinome de “Curriculum Vita”.

VIGESIMO PRIMERO: De lo anterior se desprende que tanto en las declaraciones
de Jorge Henrique Simoes Barata, Ricardo Antonio Paredes Reyes, Eleuberto
Antonio Martorelli y Celso Gamarra Roig se ha proporcionado una serie de detalles
que vincularian al imputado Villanueva Arévalo con el delito de colusién que es
materia de imputacién, debiendo precisarse que el tinico aspirante a colaborador
eficaz es la persona de Gamarra Roig y esta declaracién ha sido corroborada con las
declaraciones precisado cémo se llevaron a cabo las presuntas reuniones colusorias,
asf como la entrega de dinero ilicito al imputado Villanueva Arévalo. Adema4s,
resulta relevante la declaracién de Jorge Henrique Simoes Barata, quien, al declarar
en ejecucién de sentencia del proceso de colaboracién eficaz, ha reconocido la
istencia de dos pagos ilicitos a Villanueva Arévalo en su condicién de presidente
al de San Martin, provenientes del Departamento de Operaciones
Estructdradas de Odebrecht, ascendente a $ 30 000.00 cada uno y que habrian
quedado registrados en el sistema Drousys con el codinome de “Curriculum vita”.
En consecuencia, la copia del Informe N.° 450-2019-CG/MPROY-AC, de fecha
veintiséis de noviembre de dos mil diecinueve, elaborado por la CGR no es
suficiente para enervar los graves y fundados elementos de conviccién con los que
cuenta el ente persecutor en este estado del proceso.
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VIGESIMO SEGUNDO: Por otro lado, se tiene el acta de transcripci6n del acta de
ejecucion de sentencia emitida dentro del proceso especial de colaboracién eficaz, de
la que desprende que la representante de la empresa Norberto Odebrecht SA, en
iplimiento de la sentencia emitida, procedi6 a entregar al Ministerio Piblico una
lanilla de 17 paginas proveniente del sistema MyWebDay B del extinto sector de
peraciones estructuradas de la empresa, en el cual existen registros de codinomes y

ogramaciones que podian constituirse en pagos con recursos no contabilizados en

elldmbito de distintos proyectos de la empresa en Perti, apareciendo entre ellos, la

prbgramacién de una serie de pagos al codinome “Curriculum vita”. Sobre este

to, hay que destacar que, esa informacién proporcionada por la empresa

. colaboradora Odebrecht, le fue mostrada al testigo Eleuberto Martorelli, quien

£ \ reconoci6 la programacién de pagos de $ 320 000.00 y $ 30 000.00 a Villanueva
Arévalo, y manifest6 que no descartaba la existencia de otros pagos.

VIGESIMO TERCERO: Ademés, se tiene el acta fiscal de fecha dieciséis de
septieml\y\re de dos mil diecinueve, a través de la cual se desprende que el aspirante a
colaborador eficaz con clave N.° 0908-2019 (cuya identidad ya se ha develado y que

corresponde a Celso Gamarra Roig), entreg6 una serie de documentos relacionados

con la carretera Sisa - Cufiumbuque, entre ellos unas impresiones de los términos de
referencia y las bases del referido proyecto, con los que se corroboraria que la
empresa Odebrecht tenia acceso y manejo de informacién sensible del proyecto,
limitando la participacién de otros postores. Estos documentos entregados a la
Fiscalia habrian sido trabajados en la computadora de Gamarra Roig para
posteriormente ser entregados a Villanueva Arévalo, y que serian los mismos que se
utiliz6 para el proceso de contratacién en el que habria salido favorecida la empresa

Odebrecht, con algunas leves modificaciones.

VIGESIMO CUARTO: Con relacién a los pagos atribuidos a Villanueva Arévalo,
también se cuenta con el Informe N.° 762-2019-DIRNIC-DIRILA-PNP-DIVICLA-
EE1P del tres de diciembre de dos mil diecinueve. Este informe acreditaria lo
sefialado por Paredes Reyes en su manifestacién respecto a que César Villanueva
vivia a tres cuadras del local de Starbucks ubicado entre las avenidas Velazco Astete
y Benavides de Surco. Cabe precisar que formalmente, el inmueble ubicado en
i enida Reynaldo de Vivanco N.° 1256, departamento 402, Urbanizacién Vista
gre, Santiago de Surco, le pertenece a su hijo, Juan Alonso Villanueva Ruiz; no
g, no se puede descartar la posibilidad de que se habrfan reunido en dicho
gcal por la cercania con el inmueble de propiedad del hijo de Villanueva Arévalo.

VIGESIMO QUINTO: La defensa ha cuestionado la declaracién de Gamarra Roig,
quien ha senalado que la entrega de las bases al imputado Villanueva Arévalo se
habria producido en el mes de setiembre de dos mil ocho; es decir, mucho después
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de que estas fueron publicadas en el portal del CONSUCODE. Al respecto, debe
indicarse que ello se trataria de un error pues como bien lo ha precisado el
representante del Ministerio Publico, segiin informacién brindada por el aspirante a
colaborador eficaz, los términos de referencia habrfan sido elaborados en junio de
dos mil ocho y las bases administrativas en julio del mismo afio. Esto altimo guarda
concordancia con la fecha de publicacién de las bases en el portal del
CONSUCODE, que se realiz6 en agosto de dos mil ocho. Lo anterior se desprende
del acta fiscal de fecha dieciséis de setiembre de dos mil diecinueve, en virtud de la
cual el aspirante a colaborador eficaz, Gamarra Roig, entregé informacién
elacionada al proyecto materia de investigacién y que tendria similitud con lo que
inalmente fue publicado en el portal del CONSUCODE, “con unas leves
odificaciones”, segtin la versién de dicho aspirante.

VIGESIMO SEXTO: La defensa también cuestiona que en los documentos
presentados por el aspirante a colaborador eficaz Gamarra Roig, se consigna que se
trata de una licitacién publica bajo la modalidad de contrato concurso oferta,
modalidad que no corresponderia a la ley de contrataciones del Estado. Al respecto,
si bien es verdad la modalidad de contrato concurso oferta ha sido consignada en
los documentos que inicialmente habria preparado el aspirante a colaborador eficaz,
ello tendria una explicacién porque segun la tesjs incriminatoria del Ministerio
Puablico, inicialmente se habia tenido previsto contratar bajo dicha modalidad en
caso se ganara; sin embargo, al no ganar dicho concurso, el Gobierno Regional de
San Martin, tuvo que buscar el dinero por otros canales, a fin de hacer una licitacién
ptblica solamente por la obra. Se precisa en la imputacién que, confirmada la
derrota del concurso de Fondo de Promocién a la Inversién Piablica Regional y
Local, el PEHCBM tomé la decisién de convocar la obra de la carretera SISA, a
través de una licitaciéon publica. Ello en virtud del acuerdo previo realizado entre
Celso Gamarra Roig, Eleuberto Martorelli y el presidente regional Villanueva

Arévalo,

VIGESIMO SEPTIMO: Respecto a la existencia de graves y fundados elementos de
conviccién del delito de aprovechamiento indebido de cargo o negociacién
incompatible, el juez ha tomado en cuenta los siguientes elementos: i) transcripcién
de la declaracién de Eleuberto Antonio Martorelli; ii) transcripcién de la declaracién
de Ricardo Antonio Paredes Reyes; iii) Informe N.° 762-2019-DIRNIC-DIRILA-PNP-
LA-EE1P, del tres de diciembre de dos mil diecinueve; iv) transcripciéon del
aspirante a colaborador Celso Gamarra Roig, antes con Clave N.° 908-2019; v) acta
fiscal de traslado de documentos corroborativos de la declaracién del aspirante a
colaborador Celso Gamarra Roig, antes con Clave N.° 908-2019, de fecha dos de
diciembre de dos mil diecinueve; vi) acta de inscripcién del acta de continuacién de

28 Disposicién N.° 3-2019, de fecha tres de diciembre de dos mil diecinueve, pp 7y 8.
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ejecucién de sentencia emitida dentro del proceso especial de colaboracién eficaz, de
fecha seis de septiembre de dos mil diecinueve; vii) acta de transcripcién del acta de
ejecucién de sentencia emitida dentro del proceso especial de colaboracién eficaz, de
echa once de noviembre de dos mil diecinueve; viii) acta fiscal de recepcién de
ocumentos, de fecha doce de junio de dos mil diecinueve; ix) Informe Especial N.°
-2013-2-5351, Examen Especial al PEHCBM; x) Informe Especial N.° 14-2013-2-

~"" Y351, Examen Especial al PEHCBM; xi) Informe Especial N.° 15-2013-2-5351,
| amen Especial al PEHCBM; xii) Informe Especial N.° 16-2013-2-5351, Examen
Edpecial al PEHCBM; y xiii) Cartas de Instruccién A6-001-2008-GRSM, A6-002-2008-
GRSM, A6-004-2009-GRSM, A6-007-2009-GRSM, A6-008-2009-GRSM, A6-009-2009-
GREM, A6-011-2009-GRSM, A6-014-2009-GRSM, A6-016-2009-GRSM, A6-018-2009-
GRSM, A6-020-2009-GRSM, A6-022-2009-GRSM, A6-023-2009-GRSM, A6-027-2009-
GRSM, A6-028-2009-GRSM, A6-030-2009-GRSM, A6-032-2009-GRSM, A6-033-2009-
GRSM, A6-034-2009-GRSM, A6-035-2010-GRSM, A6-036-2010-GRSM, A6-037-2010-
GRSM)\ A6-039-2010-GRSM, A6-042-2010-GRSM, A6-043-2010-GRSM, A6-044-2010-
GRSM, A6-045-2010-GRSM, A6-052-2010-GRSM, A6-053-2010-GRSM, A6-054-2010-
GRSM, A6-055-2010-GRSM, A6-56-2010-GRSM, A6-057-2010-GRSM, A6-058-2010-
GRSM, A6-065-2010-GRSM, A6-066-2010-GRSM, A6-067-2010-GRSM, A6-068-2010-
GRSM, A6-069-2010-GRSM, A6-070-2010-GRSM, A6-077-2010-GRSM, A6-078-2010-
GRSM, A6-079-2010-GRSM, A6-080-2010-GRSM, A6-081-2010-GRSM, A6-082-2010-
GRSM, A6-083-2010-GRSM, A6-086-2010-GRSM, A6-087-2010-GRSM, A6-088-2010-
GRSM y A6-090-2010-GRSM.

VIGESIMO OCTAVO: Haciendo una evaluacién conjunta de dichos elementos de
conviccién, el juez infiere que durante la etapa de ejecucién de la obra
“Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera Empalme PE-5N Cufiumbuque -
Zapatero - San José de Sisa”, el imputado Villanueva Arévalo remitié las citadas
b cartas de instruccién que otorgaban lo requerido a la empresa Odebrecht, en mérito
a las cincuenta y una (51) resoluciones gerenciales emitidas por Diaz Espinoza en las
que se aprobaban los requerimientos ampliatorios por conceptos de mayores gastos
generales y adicionales de obra solicitados por la empresa Odebrecht, beneficiando
de esta forma al imputado en mencién con la entrega de sumas de dinero durante
esta etapa de ejecucién, con dinero proveniente de la Divisién de Operaciones
Estructuradas de Odebrecht.

KSIMO NOVENO: En efecto, este Colegiado considera que existen elementos
ravestdados que vincularian al imputado con este delito (aprovechamiento
indebido del cargo), si se tiene en cuenta que la defensa no ha cuestionado que
Villanueva Arévalo haya remitido las cartas de instruccién que, junto con las
resoluciones gerenciales emitidas por Marcos Diaz Espinoza, generaron el pago de
mayores gastos generales y adicionales de obra solicitados por la empresa
Odebrecht. La existencia de tales cartas y de tales resoluciones estin acreditadas.
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Por otro lado, se tienen los informes especiales que se han citado en los
considerandos precedentes, y que acreditarian que el cobro por mayores gastos
generales y de otras prestaciones, habrian causado un perjuicio en el orden de S/
72 430.53,S/ 313 035.39,S/ 851 336.99 y S/ 572 430.53.

Asimismo, la defensa ha sefialado que no todas las cartas de instruccién estan
referidas a pagos adicionales, sino a pagos ordinarios contractuales. Sobre el
articular, si bien es cierto lo sefialado por la defensa, en tanto que asi fue
‘ econocido por el Ministerio Publico en la audiencia de apelacién, también lo es que
/ ello no enerva el hecho de que dicho investigado emitié6 dichas cartas con la
lidad de aprobar a la empresa Odebrecht, los requerimientos solicitados
referidos al pago por mayores gastos generales y adicionales de obra que -segiin la
tesis fiscal-, no debieron ser aprobados, pues ello solo se efectué para darle una
formalidad a los actos colusorios que habrfan sido pactados con el fin de favorecer a
la citada empresa, y en el presente caso, al investigado Villanueva Arévalo.

TRIGESIMO: Conforme ya se ha sefalado en los considerandos precedentes, la
empresa Odebrecht habrfa beneficiado econémicamente al imputado Villanueva
Arévalo con la entrega de sumas de dinero durante la etapa de ejecucién, con
recursos que habrian provenido de la Divisién de Operaciones Estructuradas de
Odebrecht y que se encuentran registrados en el sistema Drousys con el codinome
de "Curriculum Vita”, tal como lo han referido Jorge Henrique Simdes Barata,
Eleuberto Antonio Martorelli, Ricardo Antonio Paredes Reyes y Celso Gamarra
Roig, lo que ademas ha sido corroborado con la informacién proporcionada por la
empresa Odebrecht. Todo lo anterior evidencia que Villanueva Arévalo se habria
interesado indebidamente en la etapa de ejecucién de la obra con la emisién de las
cartas de instruccién, que beneficiaron econdémicamente tanto a la empresa
Odebrecht como al propio imputado.

TRIGESIMO PRIMERO: En cuanto al delito de asociacién ilicita, ademas de los
elementos de conviccién detallados para los delitos de colusién desleal y
negociacién incompatible, el juez ha tenido en cuenta el Acuerdo Odebrecht-EE.
UU. (traducido), en el que reconoce “los pagos corruptos a funcionarios extranjeros
y partidos politicos de otros paises, entre ellos Pera”, durante los afios dos mil cinco
al dos mil catorce. Sobre la base de estos elementos, ha llegado a Ja conclusién que el
imputado Villanueva Arévalo, en su calidad de presidente del Gobierno Regional de

Eleuberto \Antonio Martorelli, Ricardo Antonio Paredes Reyes (directivos de
Odebrecht en el Pert) y Celso Gamarra Roig (mano derecha de Odebrecht y
representante de asociacién civil del progreso Panamericano), para beneficiar a la
empresa brasilefia con el otorgamiento de la buena pro, direccionando los actos
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reparatorios a través de la elaboracién de los términos de referencia y bases
dministrativas de la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera Empalme
E-SN Cufiumbuque-Zapatero-San José de Sisa” (Licitacién Pablica N.° 005-2008-
RSM-PEHCBM/CE), asi como la emisién de cartas de instruccién que permitieron
"¢l otvrgamiento de pagos adicionales por concepto de mayores gastos generales y
icionales de obra.

TRIGESIMO SEGUNDO: Este Colegiado, igualmente coincide con la conclusién a
la\que ha llegado el a quo, pues de los elementos de conviccién analizados, se
evidenciaria que Villanueva Arévalo, habria desplegado un rol como presunto

sido desarrollados anteriormente y que demostrarian el direccionamiento del
otorgamiento de la buena pro de la obra “Rehabilitacién y Mejoramiento de la
Carretexa Empalme PE-5N Cunumbuque-Zapatero-San José de Sisa” (Licitacién
Pablica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE) a favor de la empresa Odebrecht,
beneficiandose esta en forma indebida con recurso estatales, y al mismo tiempo, el
propio imputado con pagos ilicitos provenientes de la Divisién de Operaciones
Estructuradas de la empresa Odebrecht.

* SOBRE LA PROGNOSIS DE PENA

TRIGESIMO TECERO: Si bien es cierto, este requisito de la prisién preventiva no
ha sido cuestionado por la defensa técnica del imputado Villanueva Arévalo, es

necesario verificar si se cumple este presupuesto de la medida de prisién
preventiva. En ese sentido, conforme se advierte de la imputacién fiscal en contra
de los citados imputados, se les atribuye la comisién de los delitos de colusién
desleal (articulo 384 del CP, articulo 2 de la Ley N.° 26713), aprovechamiento
indebido del cargo (articulo tinico de la Ley N.® 27074, articulo 399 del CP) y
asociacién ilicita para delinquir (articulo 317 del CP), los mismos que, de acuerdo a
nuestro sistema juridico y al momento en que se habrian cometidos, son
sancionados con penas superiores a 4 afios de privacién de la libertad, mucho maés si
en la eventualidad de ser declarado culpable por los indicados delitos, se le tendrian
que sumar las penas por cada uno de los delitos (concurso real). Por lo tanto, se
igne por cumplido el presente presupuesto.

* SOBRE EL PELIGRO PROCESAL

TRIGESIMO CUARTO: Otro de los agravios postulados por la defensa de
Villanueva Arévalo est4 relacionado con la falta de cumplimiento del presupuesto
de peligro procesal. Respecto de la reiteracién delictiva en la que el juez ha basado
su decisién, la defensa sefial que carece de sustento, debido a que est4 apoyada en
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onjeturas no corroboradas y se pretende sustentarla en posibles hechos imputados
en una carpeta fiscal distinta a la principal. En ese sentido, refiere que no es cierto
que se haya buscado interferir y obstruir la presente investigacién, pues ninguna de
las conversaciones intersectadas merecen valor alguno porque no han sido
cqrroboradas ni tienen relacién alguna con Villanueva Arévalo.

TRIGESIMO QUINTO: Al respecto, debemos precisar que este argumento tiene
irecta relacién con el peligro de obstaculizacién, y por lo tanto este Colegiado lo
ordaré en el momento que corresponda analizar dicho peligro.

TRIGESIMO SEXTO: Asimismo, alega como agravio que no ha sido debidamente

valg(rado su arraigo domiciliario, familiar y laboral. Respecto al arraigo domiciliario,
' la defensa indica que es absurdo sostener que al existir una pluralidad de inmuebles
su de\fendido carece de arraigo domiciliario. En cuanto al arraigo familiar, la defensa
sefiala que el juez ha valorado indebidamente el hecho de que la cényuge y los hijos
de su patrocinado tengan independencia econémica, pues ello no enerva la
pertenencia y el ser cabeza de un grupo familiar sélido. Por dltimo, en cuanto al
arraigo laboral, sostiene que no es cierto que este sea desconocido debido a que, por

la edad de su patrocinado, este no esta en la necesidad de exhibirlo.

TRIGESIMO SEPTIMO: Con relaci6n a este agravio, debemos indicar que el juez
en la resolucién materia de impugnacién no ha negado la existencia del arraigo
domiiciliario, sino que lo que ha afirmado es que este no seria de calidad. Al
respecto, esta Sala Superior concluye que, si bien el imputado Villanueva Arévalo y
sus familiares cuentan con distintos domicilios, como también se colige en la
resolucién venida en grado, ello no advierte un grado de sospecha suficiente para
poder sostener la ausencia de un arraigo domiciliario. Situacién contraria, al arraigo
laboral, puesto que, a la fecha, no obran en la carpeta documentos que lo puedan
verificar. Por otro lado, respecto al arraigo familiar, se corrobora que el referido
imputado cuenta con esposa e hijos. Ahora bien, los citados arraigos no son
suficientes como para sustentar la fundabilidad de una medida menos gravosa
diferente a la prisibn preventiva, habida cuenta que existen otros factores
legalmente establecidos que se sobreponen, conforme al articulo 269 del CPP. Asi,
tenemos, primero, la gravedad de la pena® que se espera se le imponga en la

2 Aq\ui es necesario dejar establecido que tal como se precisa en el considerando 37 del
Acuerdo Plenario 1-2019 ya citado, para imponer prisién preventiva "invariablemente se
requerird Ja presencia del peligrosismo procesal; no obstante, en la verificacién de su
existencia, no se debe ser tan exigente para imponer el baremo de sospecha fuerte, sino serd
de rigor asumir el de sospecha suficiente -grado inmediatamente inferior a la sospecha
fuerte- [confréntese: ROXIN/SCHUNEMANN: Obra citada, pp. 376 y 377], pues el analisis
estd precedido razonablemente de un dato fuerte de pena elevada, a la que el imputado no
es ajeno en cuanto su conocimiento y riesgo -lo que desde ya, legaimente, constituye una
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ventualidad de ser condenado como ya se tiene dicho; segundo, la comisién de los
elitos que se le imputan como colusién desleal, aprovechamiento indebido del
argo y asociacién ilicita para delinquir; tercero, el dafio contra el Estado peruano
orn monto aproximado de S/ 1 736 803.00%; cuarto, la posicién o actitud del
putado ante el dafio que habria ocasionado al Estado por los delitos atribuidos?,
quinto, su pertenencia a una organizacién criminal vinculada a Odebrecht,
conforme lo ha reconocido la citada empresa en el acuerdo celebrado con los
Edtados Unidos32.

/T GESIMO OCTAVO: En consecuencia, se tene que, de una apreciacién
razhnada de los argumentos expuestos en la resolucién de primera instancia y los
agravios formulados por la defensa del imputado Villanueva Arévalo; los
fundamentos de la recurrida se mantenen; de manera que esta Sala Superior
concluye que si existe peligro procesal de fuga del referido imputado.

TRIGESIMO NOVENO: Otro agravio es el relacionado al incumplimiento del
peligro de obstaculizacién. Indica la defensa que el solo hecho de que su
patrocinado sea procesado por corrupciéon no es suficiente para sefialar que existird
probabilidad de que ejerza influencia ante los servidores y funcionarios ptblicos de
la entidad a la que pertenecié. Ademads, indica que no es posible fundamentar el
cumplimiento de este presupuesto en los hechos materia de investigacién de la
Carpeta Fiscal N.° 280-2019, pues ello constituiria una afirmacién que solo se
fundamentarfa en abstractas consideraciones previas sin mayor argumentacién,
méxime si las circunstancias que deben invocarse deben ser referidas al actual
decurso del proceso y no de otros. Ademads, invoca como agravio que la supuesta
pertenencia de su patrocinado a una organizacién criminal y la gravedad de la pena
no pueden justificar por si solos el dictado de la medida de prisién preventiva.
Seriala que afirmar ello es violatorio de los derechos fundamentales, la presuncién

de inocencia y la libertad personal.

CUADRAGESIMO: En relacién a este punto, esta Sala Superior coincide con lo
argumentado en Ja resolucién de primera instancia en tanto se aprecia de las
scripciones de escuchas telefénicas relevantes, asi como la declaracién de
ald Chafloque Chavez gue el imputado Villanueva Arévalo ha buscado
rir y obstruir la investigacién fiscal referida a la obra “Rehabilitacién y
iento de la Carretera Empalme PESN-Cufiumbuque, Zapatero, San José de

ituacién constitutiva del riesgo de fuga-, y que hace mdas probable el peligro para el debido
cauce el proceso y, por tanto, marca una pauta sélida de riesgo de fuga"”.

30 Seglin aparece en la resolucién de primera instancia.
31 Cfr. Sentencia Casatoria N.° 1445-2018/Nacional, de fecha 11 de abril de 2019.

32 Folio 1494-1853.
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Sisa”, contactando con personal fiscal y administrativo del Equipo Especial del
Ministerio Pablico.
Incluso, de conformidad con el articulo 270.2 del CPP, se verifica que existe un
?ie\@go razonable que el imputado influya en coimputados, testigos o peritos para
ue informen falsamente o se comporten de manera desleal o reticente, pues de las
eclaraciones testimoniales de Edinson Pérez Gémez? y José Luis Villalta Arriaga¥,
e advierte que los responsables de la Oficina Regional de Control querian que se
odifique Jos informen en el sentido que no habfa responsabilidad de los

cionarios de ese proyecto especial. Agregan que, ante la negativa de dicho
pedido, se cambi6 al jefe del 6rgano de Control Institucional, para que este ratifique
, lag presiones de los superiores a fin de desistirse de los informes. Esto, a criterio de
esta Sala Superior y del modus operandi del imputado conforme a la imputacién
fiscal, constituye un hecho objetivo de obstruccién a la labor investigativa del titular
de la accién penal y de la influencia que se puede ejercer en contra de los testigos
que se encuentran inmersos en la presente causa, maxime si la atribucién delictiva
es por el delito de organizacién criminal y, conforme enseria la experiencia
criminolégica, este delito es clave para la existencia de un serio peligro procesal;
puesto que las estructuras organizadas tienden a generar estrategias y métodos para
favorecer la fuga de sus pares y contribuir en la obstaculizacién probatoria -
amenaza, “compra”, muerte de testigos, etcétera-, de ahi que en ciertos casos solo
baste la gravedad de la pena y este criterio para imponer la prisién preventiva.

En consecuencia, se tiene que los agravios formulados por la defensa técnica de]
imputado Villanueva Arévalo no son de recibo por esta Sala Superior, toda vez que
existe base objetiva de perturbacién probatoria por parte del referido imputado. De
manera que también se tiene por cumplido este presupuesto material.

CUADRAGESIMO PRIMERQ: Finalmente, invoca como agravio que no se haya
tomado en cuenta la salud del procesado Villanueva Arévalo al dictar la medida de
prisién preventiva. Considera que el pronunciamiento del juez es lamentable, pues
este desliza la idea de que su defendido no tuvo en cuenta sus enfermedades para
obstaculizar el proceso. En tal sentido, refiere que no se aprecia alguna necesidad
apremiante de encarcelar a una persona por no declarar conforme a la verdad.

Respecto de este extremo, es de precisar que la defensa técnica del imputado
Villanueva Arévalo en su recurso escrito no ha fundamentado la medida de
detencién domiciliaria ni acreditado los supuestos para su imposicién. Esto es, no
bastd con solicitarla, sino que debe ser sustentada con los pardmetros antes
33 Folio 998.

H Folios 1000-1002.
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sefialados a efectos de que esta Sala Superior pueda analizar la misma. No obstante
ello, de la verificacién del Certificado Médico Legal N.° 071129-V3, emitido por el
stituto de Medicina Legal, se verifica que el imputado César Villanueva Arévalo
fré de hipertensién arterial, enfermedad coronaria isquémica crénica con by pass
orto coronario portador de marcapaso definitivo, infarto cerebral lacunar reciente y
neurisma de la arteria cerebral; no obstante en el citado informe se concluye que
resenta buena intensidad de ruido cardiaco ritmico y requiere control cada cierto
tiempo con un médico tratante. De modo que, este Colegiado considera que dichas
ddlencias a su salud, se encuentran aparentemente controladas; no obstante, es
pettinente disponer que en la parte resolutiva de la presente resolucién se requiera
al presidente del INPE le dé un tratamiento carcelario adecuado tal como lo prevé la
Ley de la Persona Adulto Mayor N.® 30490 y su reglamento aprobado por Decreto
Supremo N.° 007-2018-MIMP3¢,

or lo demds, ya esta Sala Superior en otros incidentes ha precisado que existen
ecanismos para la atencién de la salud del interno que disminuyen la intensidad
de su afectacién y justifican que se opte por la intervencién de su derecho a la
libertad, méxime si, ante la comisién de delitos graves como los que se atribuyen al
itnputado Villanueva Arévalo, en armonia con e] articulo 44 de la Constitucién, se
pone la necesidad de asegurar la persecucién penal, en la medida que estos se

abrian cometido dentro del marco de la criminalidad organizada, contexto
altamente nocivo para la vida en sociedad en un Estado de derecho como Io es el
peruano®,

* RESPECTO DE SU PRETENSION SUBORDINADA: NULIDAD

CUADRAGESIMO SEGUNDO: La defensa de Villanueva Arévalo, también ha
planteado como pretensién subordinada que se declare la nulidnd de la resolucién
venida en grado.

CUADRAGESIMO TERCERO: El recurrente alega como agravio la vulneracién a
la debida motivacién de las resoluciones judiciales, al debido proceso, al derecho de
defensa y a la tutela jurisdiccional efectiva, debido a que hay defectos en la
tivacién por la invalidez de las inferencias y por incoherencias narrativas en la
ci;jn impugnada, la cual es ajena al marco constitucional y desnaturaliza el

proces
decision, pues solo se ha intentado dar un cumplimiento formal al mandato, sin

. Senala que no se da cuenta de las razones minimas que sustentan [a

% Folios 1915-1916.

36 Cfr. Expediente N. | 43-2018-7, resolucién N.° 2, del 17 de mayo de 2019.

37 Véase resolucién superior de fecha 22 de agosto de 2018, Expediente 00025-2017-33-5201-
JR-PE-01.
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ningtin sustento factico o juridico respecto de los graves y fuertes elementos de
conviccién. Ademds, no se ha considerado el XI Pleno Jurisdiccional de las Salas

Penales, respecto a la declaracién del aspirante o colaborador eficaz.

QUADRAGESIMO CUARTO: Al respecto, este Colegiado estima pertinente tener
en cuenta lo precisado por la Corte Suprema, cuando sefiala que la nulidad procesal
se produce siempre y cuando el acto procesal adolezca de una circunstancia esencial
fijada en la ley de procedimiento como absolutamente indispensable para que
roduzca sus efectos normales. Para ello, se tiene que acreditar el perjuicio
roducido con el acto procesal viciado, el mismo que debe estar revestido de interés
opio y especifico con relacién a su pedido®. En el presente caso, si bien la defensa
alega la trasgresién a derechos fundamentales y constitucionales como la debida

[
m {'ivacién de las resoluciones judiciales y el debido proceso, dicho agravio y
pretensién no son estimables, debido a que conforme se aprecia, dicha resolucién ha
sido\emjtida de acuerdo a ley y se encuentra dentro de los pardmetros que exige el
debido proceso, pues una motivacién debida segtin nuestro Tribunal Constitucional,
es “la decisién expresada en el fallo o resolucién como consecuencia de una
deduccién razonada de los hechos del caso, las pruebas aportadas y su valoracién
juridica”®, y que esta “debe ser tanto suficiente (debe expresar por si misma las
condiciones que sirven para dictarla y mantenerla) como razonada (debe observar la

ponderacién judicial en torno a la concurrencia de todos los factores que justifiquen
la adopcién de esta medida cautelar)”40,

Como se ha precisado, la Constitucién no garantiza una determinada extensién de
la motivacién, por lo que su contenido esencial se respeta siempre que exista
fundamentacioén juridica, congruencia entre lo pedido y lo resuelto, y cuando por si
misma exprese una suficiente justificacién de la decisién adoptada, aun si esta es
breve o concisa o se presenta el supuesto de motivacion por remisién?!, lo cual en el
presente caso si se cumple, pues en la resolucién impugnada se aprecia el
razonamiento légico juridico que ha realizado el juez para dictar la medida
solicitada por el Ministerio Pablico.

§ RESPUESTA A LOS AGRAVIOS DEL IMPUTADO MARCOS DIAZ ESPINOZA
* RESPECTO DE SU PRETENSION PRINCIPAL: NULIDAD

ADRAGESIMO QUINTO: El impugnante solicita, como pretensién principal,
la n dnd de la resolucién venida en grado. La defensa alega como agravio la

3 Recurso de Nulidad N.° 1478-2010-Lima, del veintiuno de enero de dos mil once, f. . 7.
39 Expediente N.° 1230-2002-HC/TC.

10 Expediente N.° 0791-2002-HC/TC y 1091-2002-HC/TC.

Y Exp. N.° 1230-2002-HC/TC (caso César Humberto Tineo Cobrero), del 20 de junio de 2002,
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vulneracién al debido proceso, por indebida motivacién y expedicién de una
esolucién no fundada en derecho.

~

QDRAGESI’MO SEXTO: Como se senial6 en el caso del investigado Villanueva
évalo, a consideracién de este Colegiado, el auto venido en grado ha sido
pedido de acuerdo a ley y bajo los pardmetros que exige el debido proceso, pues
s¢ logra evidenciar una deduccién razonada de los hechos del caso, las pruebas

aportadas y su valoracién juridica realizada por parte del a guo, la cual, resulta ser
ragonada y suficiente, pues existe congruencia entre lo pedido y lo resuelto. En
copsecuencia, este agravio y la pretensién planteada no son estimables.

* RESPECTO DE SU PRETENSION SUBORDINADA: REVOCATORIA

CUADRAGESIMO SEPTIMO: El impugnante también ha planteado como
pretension subordinada, la revocatorin de la resolucién venida en grado.

* SOBRE LA PRESCRIPCION DE LOS DELITOS DE APROVECHAMIENTO INDEBIDO DEL
CARGO Y ASOCIACION IL{CITA

CUADRAGESIMO OCTAVO: La defensa alega como agravio, el error en el que
incurre el a quo al no verificar que los delitos imputados a su patrocinado, han

prescrito. En el caso del delito de negociacién incompatible sefiala que este Hene
una pena privativa de la libertad mayor a seis afios, con lo cual la prescripcién larga
es de nueve afios, y dado que los hechos incriminados datan del afio dos mil diez, a
la fecha, dicho delito ha prescrito. En relacién al delito de asociacién ilicita, indica
que no cumple con los elementos establecidos en el Recurso de Nulidad N.° 1983-
2007 y que este también ha prescrito a la fecha, pues se imputa que su patrocinado
pertenecié a dicha agrupacién hasta mayo de dos mil diez.

CUADRAGESIMO NOVENO: Con relacién al delito de aprovechamiento indebido
del cargo, la defensa sostiene que de conformidad con el articulo 80 del CP a la fecha
de los hechos {Ley N.° 28117, del diez de diciembre de dos mil tres), el plazo de
prescripcion se duplica solo en los casos donde se afecte el patrimonio del Estado, lo
e/ho ocurre con el delito de aprovechamiento indebido de cargo, pues conforme
so de Nulidad N.° 972-2017 Ancash y el Acuerdo Plenario N.° 1-2010,
demento juridico 14, no todos los delitos contra la administracién Henen
enido patrimonial.

QUINCUAGESIMO: Sobre el particular, esta Sala Superior considera por un lado,
que un escenario de prisién preventiva no es el medio idéneo y adecuado para

discutir sobre la prescripcién de los delitos atribuidos a una persona; sin embargo y
sin perjuicio de ello, este Colegiado, con el fin de no dejar sin respuesta los agravios
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planteados por esta parte, considera necesario indicar que lo sefialado por el a quo es
correcto, pues, si bien es cierto al delito de aprovechamiento indebido del cargo se le
considera un delito de mera actividad o de peligro concreto, que se consuma con la
la verificacién del interés particular del sujeto publico dirigido a obtener un
-provecho indebido a favor de él o de un tercero, también Jo es que en el caso en
concreto, el representante del Ministerio Pablico ha presentado hasta cuatro (4)
Informes de la Contraloria con los que se determinaria la existencia de un grave
erjuicio patrimonial al Estado, que habilita la duplicacién del plazo de prescripcién
or este delito.

7 UINCUAGESIMO PRIMERQ: No se debe olvidar, que los dafios que se causan
con la comisién de delitos corrupcién a través de asociaciones ilicitas u
organizaciones criminales, son cuantiosos y ocasionan grandes pérdidas al
patrimonio del Estado, que se ven representados por los beneficios econémicos
ilegales que obtienen tanto el agente publico como los terceros interesados, y es por
eso que, independientemente de que estemos frente a delitos de mera actividad,
este Colegiado considera que si se verifica la existencia de un perjuicio concreto al
patrimonio del Estado, lo que corresponde es la duplicacién de los plazos de
prescripcién, tal como ocurre en el caso materia de anélisis. En consecuencia, este

agravio formulado por la defensa, debe ser desestimado.

QUINCUAGESIMO SEGUNDO: En el caso del delito de asociacién ilicita, este
también es un delito permanente o de peligro que no requiere que lleguen a
concretarse o perpetrarse los delitos a los cuales estd destinada dicha organizacién
criminal; es decir, este delito se consuma desde que se busca una finalidad ya
inicialmente delictiva y no cuando en el desenvolvimiento societario se cometen
determinadas infracciones. Se debe destacar que una de las principales
caracteristicas de toda organizacién criminal es su permanencia en el tiempo y por
tanto, serd en el decurso de la investigacion en la que el Ministerio Publico
determine finalmente el marco temporal dentro del cual habria realizado sus
actividades iljcitas. Esto es asi por cuanto conforme el articulo 82, numeral 4 del CP,
en el delito permanente, los plazos de prescripcién de Ja accién penal comienzan a
computarse a partir del dia en que cesa la permanencia

SOBRE LOS GRAVES Y FUNDADOS ELEMENTOS DE CONVICCION

NQUAGESIMO TERCERO: La defensa plantea como agravio, la insuficiencia
@g&s elementos de conviccidn que acrediten y vinculen a su patrocinado con la
comision de los delitos de negociacién incompatible y asociacién ilicita; a su vez, la
inaplicacion del articulo 158.2 del CPP, debido a que la resolucién impugnada no
ha fundado la medida de prisién preventiva en alguna otra prueba que corrobore
las declaraciones de los colaboradores eficaces Celso Gamarra Roig, Eleuberto
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Martorelli y Ricardo Antonio Reyes Paredes, sino que, muy por el contrario, ha
convertido en sospechas graves todos los actos propios del ejercicio de la funcién
realizada por Diaz Espinoza en su calidad de gerente del PEHCBM.

z)UINQUAGESIMO CUARTO: De la verificacién de la resoluciéon materia de
/ impugnacién, se aprecia que el juez ha llegado a concluir en la existencia de

fundados y graves elementos de conviccién que vinculan al imputado Diaz
Espinoza con los delitos materia de imputacién. En efecto, respecto del delito de
colusién desleal, ha considerado los elementos de conviccién que se han detallado
para el caso del imputado Villanueva Arévalo, agregando ademés los siguientes
elementos: i) Bases de la Licitacién Pdblica N.® 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE
Primera Convocatoria), Tarapoto, agosto de dos mil ocho, y Licitacién Pablica N.°
05-2008-GRSM-PEHCBM/CE (Primera Convocatoria), Tarapoto, septiembre de
os mil ocho; ii) Acta de Reunién del Comité Especial, de fecha primero de
septiembre de dos mil ocho. Tema: Pliego Absolutorio de Consultas vy
servaciones, Licitacién Publica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE; iii) Acta de
pertura de Evaluacién de Propuestas Econémicas y Otorgamiento de la Buena Pro,
el diecisiete de octubre de dos mil ocho; iv) Contrato N.° 500-2008-GRSM-
EHCBM, de fecha diez de diciembre de dos mil ocho; v) Acta de Buena Pro de la
Licitacién Pablica N.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE-Primera Convocatoria, de
fecha diecisiete de octubre de dos mil ocho; vi) Resolucién Gerencial N.° 286-2008-
GRSM-PEHCBM/GG, emitido con fecha seis de agosto de dos mil ocho; vii)
Reglamento de organizacién y funciones y Manual de Organizacién y Funciones
(MOF) del gerente general del PEHCBM, vigente a la comisién del delito; viii) Acta
de Instalacién del Comité Especial y elaboracién de las Bases Administrativas del
once de agosto de dos mil ocho; ix) Resolucién Gerencial N.° 285-2008-GRSM-
U PEHCBM/GG, del cinco de agosto de dos mil ocho, suscrita por Marcos Diaz
Espinoza; y x) Acta de Transcripcién del Acta de Continuacién de Ejecucién de

Sentencia emitida dentro del proceso especial de Colaboracién Eficaz, de fecha seis
de septiembre de dos mil diecinueve.

QUINQUAGESIMO QUINTO: Sobre la base de estos elementos, el juez concluye
e la empresa Odebrecht reconoce que hubo pagos ilicitos con recursos no
bilizados en el ambito del proyecto “Rehabilitacién y Mejoramiento de la
arretera Empalme PE-SN Cufiumbuque-Zapatero-San José de Sisa” (Licitacién
.° 005-2008-GRSM-PEHCBM/CE). El imputado Diaz Espinoza fue
designado por Villanueva Arévalo en el cargo de gerente general del PEHCBM, de
tal forma que en esa condicién, habria concertado ilicitamente con la constructora
Odebrecht (representada por Eleuberto Antonio Martorelli) y Celso Gamarra para el
otorgamiento de la buena pro de la citada obra, habiendo participado en el acuerdo

colusorio conjuntamente con su coimputado Villanueva Arévalo, bajo el
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direccionamiento de Eleuberto Martorelli en la elaboracién de los términos de
referencia y las bases para la licitacién.

QUINQUAGESIMO SEXTO: Este Colegiado comparte la conclusién a la que ha
wribado el n quo si se tiene en cuenta los elementos de conviccién presentados por el
ep ésentante del Ministerio Pablico, dentro de los cuales se destacan esencialmente

los que vincularian al imputado Diaz Espinoza con el delito materia de imputacién:

Transcripcién de la parte pertinente de la declaracién de Eleuberto Antonio
Martorelli*2, quien afirma haber conversado con Gamarra Roig sobre el
proyecto “Rehabilitacién y mejoramiento de la carretera Empalme PE-5N
Cuniumbuque - Zapatero - San José de Sisa” (Licitaciéon Publica N.° 05-2008-
GRSM-PEHCBM/CE), quien le manifest6 que habia hablado con Marco Diaz
Espinoza (gerente general del PEHCBM) sobre el tema de las bases para
obtener el mayor puntaje técnico en el proceso de licitacién, para lo cual
tuvieron que manejar las bases (indicadores financieros y férmulas
polinémicas) con la finalidad de procurar que Odebrecht pudiera estar de
acorde con su postulacién. Asimismo, sefiala que a fines de enero de dos mil
nueve hizo una programacién de posibles pagos relaciones al referido
proyecto via la caja 2, dentro de los cuales se encuentra el de $ 65 000.00 bajo
el codinome Meu Deus, que estaba relacionado a la persona de Marco Diaz
Espinoza. Precisa que respecto de esta programacién, Marco Diaz Espinoza,
en fecha que no recuerda, se le acercé y le pidié una ayuda por § 20 000.00,
pago que se habria efectuado a través de Ricardo Paredes Reyes.

Transcripcién de la parte pertinente de la declaracién de Ricardo Antonio
Paredes Reyes®3. Senala que Eleuberto Martorelli fue quien lo present6 de
manera formal ante Marcos Diaz Espinoza, quien era el gerente general del
PEHCBM y; que Martorelli le indicé que Marco Diaz Espinoza con
anterioridad le habia solicitado un apoyo econémico y que se reuni6 con dicha
persona en la ciudad de Tarapoto, llevandole parte del apoyo econémico
solicitado en una caja negra de cartén, que le fue entregada personalmente a
Marco Diaz Espinoza en dicha ciudad. Precisa que meses después, tomé
conocimiento que la cantidad de dinero entregada a Marco Diaz Espinoza fue
de $ 20 000.00.

Transcripcién en lo pertinente de la declaracién del aspirante a colaborador
eficaz, Celso Gamarra Roig, quien senala que a fin de “capturar y conquistar
dicho proyecto”, realizé actividades de coordinacién con el gerente general
del PEHCBM, Marcos Diaz Espinoza, durante la etapa de elaboracién del

42 De fojas 54 a 61
3 De fojas 62 a 65
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expediente técnico para efectos de la elaboracién de los términos de la
referencia, asi como las bases a ser proyectadas. Asimismo, precisa que Diaz
Espinoza participé en varias ocasiones en las coordinaciones constantes que
“tenfan entre él, Eleuberto Martorelli y Villanueva Arévalo. De ese modo, se
|\ encargé de asegurar el otorgamiento de la buena pro a favor de Odebrecht,
ofreciendo a Diaz Espinoza la entrega de un soborno consistente en el 0.03 %
del costo directo de la obra a favor de él mismo y del comité, afiade que dicho

acuerdo se habria llevado a cabo en el domicilio de Diaz Espinoza.

iv) | Acta fiscal de fecha dieciséis de septiembre de dos mil diecinueve, en la que
el aspirante a colaborador eficaz N.° 0908-2019 (Gamarra Roig), entregé
informacién relacionada con la carretera Sisa Cunumbuque ~ contrato de
ocacién entre Progreso Panamericano y Odebrecht, especificamente sobre la

efensa de la buena pro de la carretera Sisa - Cufiumbuque, otorgada a

debrecht, entre otros. A través de esta acta se aprecia la impresién del correo
del siete de noviembre de dos mil dieciocho dirigido al correo electrénico
pz\xsonal de Marco Diaz Espinoza, adjuntando una versién de un informe
técnico legal, que supuestamente debi6 ser elaborado por el PEHCBM para
sustentar el otorgamiento de la buena pro del citado proyecto, frente a las
amenazas al consentimiento a la buena pro a favor de Odebrecht, pues se
habrian interpuesto recursos impugnatorios.

QUINQUAGESIMO SEPTIMO: De lo anterior se desprende que tanto en las
declaraciones de Ricardo Antonio Paredes Reyes, Eleuberto Antonio Martorelli y
Celso Gamarra Roig se ha proporcionado datos objetivos que vincularian al
imputado Diaz Espinoza con el delito de colusién. Si bien la defensa sostiene que la
imputacién en contra de su patrocinado se sustenta solo en declaraciones de
colaboradores eficaces, se debe precisar que el tnico aspirante a colaborador eficaz
en este proceso, es la persona de Gamarra Roig y su declaracién ha sido corroborada

con las testimoniales de Ricardo Antonio Paredes Reyes y Eleuberto Antonio
Martorelli, quienes han precisado c6mo se llevaron a cabo las presuntas reuniones
colusorias, asi como la entrega de dinero ilicito al imputado Diaz Espinoza. Por otro
lado, la declaracién de Gamarra Roig cuenta con documentos corroborativos que
abrian sido entregados por el citado colaborador (entre ellos, informes y escritos
legales) y elaborados por este frente a las amenazas al consentimiento de la buena
or de Odebrecht por los recursos impugnatorios que se interpusieron. En
ese sentido, se debe destacar que no solamente se ha presentado la impresién del
correo electrénico que Gamarra Roig remiti6 a Djaz Espinoza adjuntando una
versién de un informe técnico legal, sino también a Juan Carlos Silva Dévila (asesor
legal del PEHCBM), en la que se consigna “conforme coordinado con Marcos envio
el informe técnico legal PEHCBM”, todo lo cual evidenciaria la estrecha relacién

* De fojas 190 y 191,
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entre Gamarra Roig y Diaz Espinoza y el rol que desempefié este @ltimo para
cumplir con el pacto colusorio.

QUINQUAGESIMO OCTAVO: Asimismo, se tiene el acta de transcripcién del acta
jecucién de sentencia emitida dentro del proceso especial de colaboracién eficaz,
e la que desprende que la representante de la empresa Norberto Odebrecht SA, en
mplimiento de la sentencia emitida, procedié a entregar al Ministerio Pablico una
lanilla de 17 paginas proveniente del sistema MyWebDay B del extinto sector de
operaciones estructuradas de la empresa, en el cual existen registro de codinomes y
prpgramaciones que podian constituirse en pagos con recursos no contabilizados en
el &mbito de distintos proyectos de la empresa en Pertt, apareciendo entre ellos, la
programacién de pagos al codinome Meu Deus. Ademés, se debe agregar que la
informacién proporcionada por la empresa colaboradora Odebrecht, le ha sido
mosttada al testigo Eleuberto Martorelli, quien reconocié la programacién de pagos
e $ 65 000.00 y $ 20 000.00 a Dfaz Espinoza.

UINQUAGESIMO NOVENO: La defensa ha sefialado que la elaboracién de
bases estuvo a cargo de un comité especial y que ninguno de ellos ha sido llamado a
declarar en el presente proceso. En efecto, si bien es cierto, el imputado Diaz
Espinoza designé a un comité especial a través de la Resolucién Gerencial N.° 287-
2008-GRSM-PEHCBM/GG del siete de agosto de dos mil ocho, también lo es que
con las declaraciones de Eleuberto Martorelli y Paredes Reyes, se demostraria que
las bases que habria elaborado Gamarra Roig se hizo en coordinacién con Diaz
Espinoza, y que este habria recibido pagos de sobornos en mérito al acuerdo
colusorio segtn el cual, se le entregaria el 0.03% del valor total de la obra, siempre y
cuando la empresa Odebrecht, se adjudique la buena pro del referido proyecto,
debiendo para ello “asegurar al comité especial”. En consecuencia, el solo mérito del
acta de instalacién del comité especial y de la elaboracién de las bases
administrativas a las que hace alusién la defensa, no son suficientes para enervar la
imputacién que en este estado del proceso se le hace a Diaz Espinoza.

SEXAGESIMO: Jgualmente la defensa de Diaz Espinoza ha cuestionado los
documentos presentados por el aspirante a colaborador eficaz Gamarra Roig
respecto a la consignacién de una licitacién pablica bajo ]Ja modalidad de contrato
concurso oferta, modalidad que no corresponderia a la ley de contrataciones del
Estado. Sin embargo, como ya se ha senalado respecto al mismo cuestionamiento
sefialadp por la defensa de Villanueva Arévalo, la modalidad de contrato concurso
oferta que ha sido consignada en los documentos entregados por el aspirante a
colaborador eficaz, tendria una explicacién porque segun la tesis incriminatoria del
Ministerio Piblico, inicialmente se habria tenido previsto contratar bajo dicha
modalidad en caso se ganara; sin embargo, al no ganar dicho concurso, el Gobierno
Regional de San Martin, tuvo que buscar el dinero por otros canales, a fin de hacer
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na licitacién publica solamente por la obra. En efecto, segiin la hipétesis del

inisterio Pablico, confirmada la derrota del concurso de Fondo de Promocién a la

versién Publica Regional y Local, el PEHCBM tomé la decisién de convocar la

bra de la carretera SISA, a través de una licitaciéon publica. Ello en virtud del

cuerdo previo realizado entre Celso Gamarra Roig, Eleuberto Martorelli y el
——presidente regional Villanueva Arévalo*.

EXAGESIMO PRIMERO: Como se puede apreciar, la declaracién del aspirante a
laborador eficaz cuenta con datos objetivos que lo corroboran, de modo tal que se
cumple con las exigencias previstas en el articulo 158.2 del CPPP. Cabe precisar en el
presente caso, no se esta corroborando dicha declaracién del aspirante a colaborador
eficaz con otras declaraciones de la misma naturaleza, sino con declaraciones de los
estigos Eleuberto Martorelli y Ricardo Paredes Reyes, que han tenido una
térvencion directa en los hechos investigados.

EXAGESIMO SEGUNDO: Ahora bien, en cuanto al delito de aprovechamiento
jndebido de cargo o negociacién incompatible, ademés de los elementos detallados
< ara el delito de colusién, el juez ha tomado en cuenta los siguientes elementos: 1)

Oficio N° 412-2008/DOP de fecha veintiséis de setiembre de dos mil ocho, emitido
por el Juan Carlos Paucar Guerra, presidente del Comité Especial - Proyecto
Especial de Huallaga Central y Bajo Mayo*; ii) Informe Especial N° 13-2013-2-
5351%7; iii) Informe Especial N° 14-2013-2-535148; iv) Informe Especial N° 15-2013-2-
5351%; v) Informe Especial N° 16-2013-2-5351%; vi) Acta Fiscal de fecha dos de
diciembre de dos mil diecinueve, recaba informacién vinculante al Proyecto
Especial Huallaga Central y Bajo Mayo, relacionados a los oficios, incluido el N°:
L 1067-2010 782-2010; 783-2010; 784-2010; 564; 565-2010; 566; 2010; 567-2010; 568-2010;
569-2010 570-2010; 427-2010; 428-2010; 429-2010; 430-2010; 431-2010; 432; 303; 298;
299; 300; 297 296; 252; 126; 184, 185; 125; 115; 40 del afio 2010; 950-209; 951; 936; 926;
927, 928; 875 772; 747; 693; 618; 350; 445; 535; 263; 176; 132 del afio 2009,990-2008 y
986-208%; vii) Resolucién Ejecutiva Regional N° 186-2008-GRSM/PGR de fecha
catorce de marzo de dos mil ocho%2; viii) Acuerdo Regional N°® 048-2008-GRSM/CR
de fTha dieciséis de octubre de dos mil ocho.3.

icion N.° 3-2019, de fecha tres de diciembre de dos mil diecinueve, pp 7 y 8.
fojas 646 a 655.

e fojas 656 a 684.
4 De fojas 685 a 713.
© De fojas 714 a 743.
50 De fojas 744 a 803.
51 De fojas 589 a 645.
52 De fojas 804 a 899.
53 De fojas 543 a 546.
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SEXAGESIMO TERCERO: El juez, haciendo una evaluacién conjunta de dichos
elementos de conviccién, ha inferido que durante la etapa de ejecucién de la obra
“Rehabilitacién y Mejoramiento de la Carretera Empalme PE-5N Cufiumbuque-
Zapatero-San José de Sisa”, el imputado Diaz Espinoza se interes6 indebidamente
ejecucién de la obra en mencién, al aprobar la ampliacién de plazos y
dicionales de obra a favor de Odebrecht, a cambio de la entrega de dinero
roveniente de la Divisién de Operaciones Estructuradas de Odebrecht, que segiin
el sistema Drousys se registraba con el codinome “Meu Deus”. De modo que, a su
consideracién, se alcanza el estdndar probatorio de sospecha grave requerida.

- SEXAGESIMO CUARTO: En efecto, y de la revision y verificacién del
/ req%nerimiento fiscal y de sus elementos de conviccién, esta Sala Superior considera
que estos son graves y fundados, pues vinculan de manera directa al imputado Diaz
Espiﬁoza con el delito de aprovechamiento indebido del cargo, méxime si la defensa
no ha cuestionado que su patrocinado haya emitido las resoluciones gerenciales que
generaron se haga el pago por mayores gastos generales y adicionales de obra
solicitados por [a empresa Odebrecht, y ademas, la existencia de tales resoluciones
estédn acreditadas. Por otro lado, se tienen los informes especiales emitidos por el
6rgano de control, la CGR, que ha establecido y determinado la existencia de un
dafio generado al patrimonio del Estado, por las presuntas irregularidades que se
habrian presentado en la ejecucién del proyecto “Rehabilitacién y Mejoramiento de
la Carretera Empalme PE-5N Cufiumbuque-Zapatero-San José de Sisa”. Estos
informes precisan que se habria causado un perjuicio al Estado por S/ 572 430.53, S/
313 035.39,S/ 851 336.99 y S/ 572 430.53.

SEXAGESIMO QUINTO: En ese sentido y como ya se ha hecho referencia en los
considerandos precedentes, la empresa Odebrecht habria beneficiado
econémicamente a diversas personas, entre ellas, al imputado Diaz Espinoza con la
entrega de sumas de dinero durante la etapa de ejecucién, con recursos que habrian
provenido de las arcas del Estado, después de haber ofrecido y pagado sobornos, tal
y como se encuentra registrado en el sistema Drousys con el codinome de "Meu
Deus” y como lo han referido Eleuberto Antonio Martorelli, Ricardo Antonio
Paredes Reyes y Celso Gamarra Roig, lo que ademas ha sido corroborado con la
informacién proporcionada por la empresa Odebrecht en su condicién de persona
uridica colaboradora en un proceso especial de colaboracién eficaz. En
ongecuencia, todo lo analizado con anterioridad nos lleva a inferir que Diaz
spinodza se habria interesado indebidamente en la etapa de ejecucion de la obra con
la emisién de las resoluciones gerenciales, que beneficiaron econémicamente tanto a

Ja empresa Odebrecht como al propio imputado.

SEXAGESIMO_SEXTO: En cuanto al delito de asociacién ilicita, ademas de los
elementos detallados para los delitos de colusién desleal y negociacion
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incompatible, el juez ha tenido en cuenta el Acuerdo Odebrecht-EE. UU.
(traducido), en el que reconoce “los pagos corruptos a funcionarios extranjeros y
partidos politicos de otros paises, entre ellos Perd”, durante los afios dos mil cinco al

dos mil catorce. Sobre la base de estos elementos, ha llegado a la conclusién que el
imputado Diaz Espinoza, en su calidad de gerente general del PEHCBM, habria
asumido un rol como presunto integrante de la organizacién criminal, que lo puso a
disposicién de Odebrecht, dotando de visos de legalidad a los actos administrativos
que en realidad habrian sido irregulares, todo ello a cambio de dinero; alcanzando
de esa forma, la finalidad ilicitamente pactada en beneficio de la empresa brasilefia
con el otorgamiento de la buena pro de la obra, direccionando los actos
preparatorios a través de la elaboracién de los términos de referencia y bases
administrativas de la obra, asi como la emisién de las citadas resoluciones
erenciales que permitieron el otorgamiento de pagos adicionales por concepto de
yores gastos generales y adicionales de obra.

| SEXAGESIMO SEPTIMO: Este Colegiado, igualmente coincide con la conclusién a
que ha legado el a quo, pues de los elementos de conviccién analizados, se
videnciaria Diaz Espinoza, habria desplegado un rol como presunto integrante de
la organizacién criminal para favorecer a los intereses ilicitos de la empresa
Odebrecht. Esto se sustenta en los diferentes elementos de conviccién que ya han
sido desarrollados anteriormente y que demostrarian el direccionamiento del
otorgamiento de la buena pro del proyecto a favor de la empresa Odebrecht,
beneficidndose esta en forma indebida con recurso estatales, y al mismo tiempo, el
propio imputado con pagos ilicitos provenientes de la Divisién de Operaciones
Estructuradas de la empresa Odebrecht.

* SOBRE LA PROGNOSIS DE PENA

SEXAGESIMO OCTAVO: La defensa ha formulado cuestionamientos relacionados
a este requisito, sosteniendo que dentro de la prognosis de pena no deben ser
considerados los delitos, que desde su punto de vista han prescrito. De inicio se
depe sefialar que, conforme se advierte de la imputacién fiscal en contra del citado
injputado, se les atribuye la comisién de los delitos de colusién desleal (articulo 384

juridico y al momento en que se habrian cometidos, son sancionados con penas
superiores a cuatro anos de privacién de la libertad, mucho més si en la
eventualidad de ser declarado culpable por los indicados delitos, se le tendrian que
sumar las penas por cada uno de los delitos (concurso real). PPor lo tanto, se tiene por
cumplido el presente presupuesto. En todo caso, atin cuando la tesis de la defensa
sobre la prescripcién tenga asidero, lo real es que uno de los delitos graves por el
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que estd siendo imputado Diaz Espinoza es el delito de colusién, cuya pena
conminada supera los cuatro afios de pena privativa de la libertad

* SOBRE EL PELIGRO PROCESAL

SEXAGESIMO NOVENO: Otro agravio es la inaplicacién de) articulo 268 del CPP.
n primer término, sefiala la inexistencia del peligro procesal, debido a que no seria
ierto que su defendido no cuente con arraigo laboral, pues se ha acreditado que
erne un reciente contrato para la elaboracién de un expediente técnico y que el

hegcho de que su domicilio ubicado en jir6n Sucre N.° 708, Morales Tarapoto, sea el

mo que el de la empresa DIESING SAC Ingenieros Consultores no es un hecho
que esté prohibido, sino que da rayor certeza de su trabajo y ubicuidad. En
consecuencia, dicho dato no solo acredita su arraigo laboral, sino también su arraigo

pers Sal, domiciliario, familiar y social.

SEPTUAGESIMO: Sobre este punto, es necesario aclarar que el arraigo domiciliario
y personal del imputado no ha sido materia de cuestionamiento por la defensa, y de
la recurrida se advierte que el juez ha concluido que dichos arraigos se tienen por
justificados. Por otro lado, en lo concerniente a su arraigo laboral, el juzgado ha
concluido que no habria certidumbre respecto a este criterio, dado que tanto en la
factura N.° 0001-000222% asi como en el domicilio de la empresa DIESING S. A. C.
Ingenieros Consultores se ha consignado como direccién jirén Sucre N.° 708, distrito
de Morales, Tarapoto, el mismo que coincide con el domicilio real del imputado
Diaz Espinoza. Al respecto, esta Sala coincide con las razones expuestas por el a quo,
pues si bien es cierto coincide la direccién del domicilio del imputado Diaz Espinoza
y el de la referida empresa, los documentos que presentan resultan insuficientes
para establecer el funcionamiento de {a misma y tener la certeza de que el imputado
prestara en dicho inmueble el servicio objeto de contrato presentado

SEPTUAGESIMO PRIMERO: Ahora bien, como ya lo ha sostenido este Colegiado,
la verificacién de los citados arraigos no son suficientes como para sustentar la
fundabilidad de una medida menos gravosa diferente a la prisién preventiva,
habida cuenta que existen otros factores legalmente establecidos que se sobreponen,

conforme al articulo 269 del CPP, como la gravedad de la pena% que se espera se le
H%ﬁo%ow.

55 Aqui es necesario dejar establecido que tal como se precisa en el considerando 37 del
Acuerdo Plenario 1-2019 ya citado, para imponer prisién preventiva “invariablemente se

requerird la presencia del peligrosismo procesal; no obstante, en la verificacién de su
existencia, no se debe ser tan exigente para imponer el baremo de sospecha fuerte, sino sera
de rigor asumir e] de sospecha suficiente -grado inmediatamente inferior a la sospecha
fuerte- [confréntese: ROXIN/SCHUNEMANN: Obra citada, pp. 376 y 377], pues el anélisis
est4d precedido razonablemente de un dato fuerte de pena elevada, a la que el imputado no
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ponga en la eventualidad de ser condenado como ya se tiene dicho; la comisién
g los delitos que se le imputan como colusién desleal, aprovechamiento indebido
¢l cargo y asociacion ilicita para delinquir; el dafio que se habria causado al Estado
bruano por un monto aproximado de S/ 1 736 803.00; la posicién o actitud del

SEPTUAGESIMO SEGUNDO: En el mismo sentido, debe tomarse con especial
onsideracién la calidad de no habido del referido imputado, dado que esta
ircunstancia constituye un elemento objetivo del comportamiento del mismo frente
1 procedimiento. En efecto, esta Sala Superior considera que el comportamiento que
a desplegado el imputado, al tener la condicién de no habido, hace patentes sus
dhimos de evadir la accién de la justicia. En ese sentido, denota, por un Jado, una
renta decidida contra el sistema de administracién de justicia mismo, que deja

traslucir el 4nimo de querer protegerse en un manto de impunidad; y, por otro,
ide al 6rgano jurisdiccional hacer una prognosis favorable de la conducta futura,
pues su condicién de no habido revela su intencién de sustraerse a la accién de la
justicia. Por lo tanto, de una apreciacién razonada de los argumentos expuestos en
la resolucién de primera instancia y los agravios formulados por la defensa del
imputado Diaz Espinoza, esta Sala Superior considera que se encuentran
suficientemente acreditados y sustentados los presupuestos que configuran el
peligro de fuga del citado imputado.

SEPTUAGESIMO TERCERQO: Con relacién al peligro de obstaculizacién, la
defensa cuestiona la valoracién que el @ quo efectué sobre la declaracién testimonial
de Edinson Pérez Gémez, en el sentido de que el imputado habria buscado debilitar
el esclarecimiento de los hechos relacionados a los actos de corrupcién al estar
involucrado en las modificaciones de los informes de auditoria del PEHCBM, asi

como en el cambio de jefe del Organo de Control Institucional. Al respecto, de la
revisién de la declaracién del citado testigo®, se aprecia de la pregunta N.° 2 que
este relaté que la Comision de Auditoria determiné la existencia de una presunta
rgsponsabilidad civil en que habrian incurrido los funcionarios del PEHCMB, para

Ip\cual recomendaron que el procurador implemente las acciones judiciales que
espondan. También precisé que después de la presentacién de los informes ante
iina Regional de Control de Moyobamba existieron diversas discusiones entre

Ay

es ajeno en cuanto su conocimiento y riesgo -lo que desde ya, legalmente, constituye una
situacién constitutiva del riesgo de fuga-, y que hace més probable el peligro para el debido
cauce el proceso y, por tanto, marca una pauta sélida de riesgo de fuga®.

56 Cfr. Sentencia Casatoria N.° 1445-2018 /Nacional, de fecha 11 de abril de 2019.
57 Folio 1494-1853.
S8 Folio 998.
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los miembros de la Comisién para que estos se modifiquen, en el sentido de que no
haya responsabilidad en ninguno de los funcionarios del PEHCMB. Aclara que ello
nq fue aceptado, lo que generé que se cambie al jefe del Organo de Control
siytucional.

SEPTUAGESIMO _CUARTOQ: En efecto, si bien este testigo no menciona
xpresamente al imputado Diaz Espinoza, a criterio de esta Sala Superior y en
tencién al modus operandi del propio imputado, ello constituye un hecho objetivo de
opstruccién a la labor investigativa del titular de la accién penal y de la influencia
qie se puede ejercer en contra de los testigos que se encuentran inmersos en la
presente causa, méxime si la atribucién delictiva es por el delito de organizacién

inal y, conforme ensefa la experiencia criminolégica, este delito es clave para la

ekistencia de un serio peligro procesal; puesto que las estructuras organizadas

tenden a generar estrategias y métodos para favorecer la fuga de sus pares y
cpntribuir en la obstaculizacién probatoria —-amenaza, “compra”, muerte de testigos,
tcétera-, de ahi que en ciertos casos solo baste la gravedad de la pena y este criterio
ara imponer la prisién preventiva. En tal sentido, el argumento invocado por la

defensa, con relacién a este extremo, debe ser desestimado.

SEPTUAGESIMO QUINTO: Por otro lado, la defensa ha alegado que los
integrantes del Organo de Control Institucional (OCI) dependen directamente de la
Contraloria General de la Reptblica. Por tanto, no existe prueba f4ctica que acredite
que su patrocinado podria influir en servidores y funcionarios publicos de menor
jerarquia, méxime si hace més de cinco afos su patrocinado ya no trabaja en el
PEHCBM. Al respecto, para esta Sala Superior, la defensa no ha tomado en cuenta
que al cambiarse el sentido de los informes de auditoria uno de los beneficiarios

seria su patrocinado, quien ocupaba el cargo de gerente general del PEHCBM.
Asimismo, si bien el OCI depende funcional y administrativamente de la
Contraloria General de la Republica, ello no implica que este imputado no podia
influir en los trabajadores del OCI del Gobierno Regional de San Martin, para que
informen falsamente. En consecuencia, se tiene que los agravios formulados por la
defensa técnica del imputado Diaz Espinoza no son de recibo por esta Sala Superior,
toda vez que existe base objetiva de perturbacién probatoria por parte del referido
inputado. De modo que también se tiene por cumplido este presupuesto material.

/
D. PROPOQRCIONALIDAD Y EL PLAZO DE LA MEDIDA

SEPTUAGESIMO SEXTO: Cabe precisar que este aspecto ha sido cuestionado solo
por la defensa del imputado Diaz Espinoza, quien ha sefialado que en el presente
caso no se ha tomado en cuenta la edad de su patrocinado, que presenta la
condicién de agente primario, no cuenta con ninguna investigacién penal, carece de
ocurrencias policiales y de cualquier otra indole; razén por la cual, atendiendo a que
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la privacién de la libertad es la dltima ratio, corresponde qule: se le dicte la medida
de comparecencia restrictiva. Si bien esta Sala Superior procederd a responder este
agravio, también lo haré con respecto al investigado Villanueva Arévalo, ello con el
fin de verificar si la medida impuesta cumple con los criterios de proporcionalidad,
chesarios para su dictado. '

SEPTUAGESIMO SEPTIMO: En relacién al test de idoneidad, este Colegiado
§
comparte el criterio del a quo de que, en el presente caso, la finalidad perseguida es
la investigacién, persecucién y sancién de los delitos materia de investigacién, asi

como la sujecién de los investigados al proceso penal, que en el caso en particular se
le sigue a Villanueva Arévalo y Diaz Espinoza, de tal modo, se verifica la existencia
de un fin constitucional legitimo que se pretende alcanzar. En cuanto al test de
necesidad, de lo analizado se advierte que no existe una medida idénea menos
gravosa que pudiera imponerse a los procesados Cesar Villanueva Arévalo y Marco
Diaz Espinoza y que garantice su sujecién al presente proceso penal, pues es la
anica medida que permitirfa contrarrestar el peligro de fuga y el de obstaculizacién;
méxime si se tiene en cuenta que Villanueva Arévalo, ha pretendido interferir y
obstruir la presente investigacién a través de los fiscales Rossel Alvarado y

Chafloque Chévez*, mientras que en el caso de Diaz Espinoza, se aprecia que este
Q habria buscado manipular el contenido o enfoque de fondo de los informes de
auditoria®, con el mismo propoésito que el de su coimputado, esto es, de interferir y
obstaculizar la presente investigacién; y finalmente, este Colegiado estima que el
grado de limitacién del derecho a la libertad personal de los imputados resulta ser
proporcional en sentido estricto con el grado de realizacién del fin constitucional
que orienta esta medida.

~

SEPTUAGESIMO OCTAVO: Por otro lado, en cuanto al plazo de la medida, cabe
sefialar que, si bien no ha sido impugnada por las partes, esta Sala Superior

considera necesario evaluar si el plazo de 18 meses de la medida impuesta resulta
razonable. Al respecto, cabe indicar que la presente investigacién es compleja y se
habria formalizado el tres de diciembre de dos mil diecinueve, y versarfa en contra
de,dos imputados. Los actos de investigacién que se encuentran pendientes son el

uerir medidas, ampliaciones de las declaraciones de Barata y Martorellj, la toma

de informacién relevante para la investigacion, toma de declaraciones testimoniales,
entre otros. En consecuencia, esta Sala Superior concluye que un plazo razonable es
de 18 meses.

%9 De fojas 1040 a 1092,
8 De fojas 966 a 1002.
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E. CONCLUSION

SEPTUAGESIMO NOVENO: Por las razones expuestas, los recursos de apelacién
presentados por las defensas de los imputados Villanueva Arévalo y Diaz Espinoza,
deben ser desestimados, y, en consecuencia, confirmarse la resolucién materia de
grado.

DECISION

Por los fundamentos facticos y juridicos precedentemente expuestos, los
magistrados integrantes de la Primera Sala Penal de Apelaciones Nacional
Permanente Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios de la Corte
Superior Nacional de Justicia Penal Especializada, RESUELVEN:

1. CONFIRMAR [a Resolucién N.° 9, de fecha once de diciembre de dos mil
diecinueve, emitida en audiencia por el juez del Tercer Juzgado de Investigacién
Preparatoria Nacional Permanente Especializado en Delitos de Corrupcién de
Funcionarios, que declaré fundado el requerimiento fiscal y, en consecuencia, se
impuse la medida de prisién preventiva en contra de César Villanueva Arévalo y
Marcos Diaz Espinoza por el plazo de dieciocho (18) meses, con motivo del proceso
penal que se les sigue por la presunta comisién de los delitos de colusién desleal,
aprovechamiento indebido de cargo y asociacién ilicita en agravio del Estado y la
sociedad.

2. OFICIAR al presidente del INPE para que dé fiel cumplimiento a lo establecido
en el articulo 5 de la Ley de la Persona Adulta Mayor N.° 30490 y sirfeglamento
publicado el 26 de agosto de 2018, respecto del investigado César Villanugva
Arévalo. Notifiquese y devuélvase.

PRALES

'I.P':C‘:‘I:J.&.] T_ERMD
AL DE CAUSAS
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