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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA ESPECIALIZADA
EN DELITOS DE CRIMEN ORGANIZADO Y DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

TERCER JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA NACIONAL PERMANENTE ESPECIALIZADO EN
DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

EXPEDIENTE : 00036-2017-09-5201-JR-PE-03
JUEZ : CHAVEZ TAMARIZ, JORGE LUIS
SENTENCIADA : VILLARAN DE LA PUENTE, SUSANA MARIA
DELITOS : LAVADO DE ACTIVOS, ASOCIACION Y OTROS
AGRAVIADO : EL ESTADO PERUANO

RESOLUCION N.° 25

Lima, 19 de septiembre de 2019

INCREMENTO DE LA PRETENSION RESARCITORIA

l. MATERIA

Pronunciamiento ante el pedido de parte de la Procuraduria Publica ad hoc a cargo de
la defensa del Estado en las investigaciones y procesos vinculados a delitos de
corrupcion de funcionarios, lavado de activos y otros conexos en los que ha incurrido
la empresa ODEBRECHT, sobre el incremento de la pretension resarcitoria a $ 20 000
000.00 (veinte millones de délares, que calculados al tipo de cambio actual, ascienden
a\la suma de S/ 66 900 000.00 [sesenta y seis millones, novecientos mil soles]), en el
pr}iceso penal que se le sigue a Susana Maria del Carmen Villaran de la Puente y otros
por los delitos de lavado de activos y otros.

. FUNDAMENTOS

IMERO: Postura de la Procuraduria y los abogados defensores

.1 La Procuraduria Publica, en resumen, sefala que con la Resolucién N.° 12, de fecha
7/de mayo de 2019, se constituyd como actor civil y se postulé una pretension
resarcitoria por la suma de $ 8 000 000.00 (ocho millones de délares); sin embargo,
atendiendo a los nuevos hechos que se exponen en la Disposicion N.° 17, de fecha 6
de mayo de 2019, y el nimero importante de procesados (18 investigados), solicita que
se incremente su pretension por la suma de $ 20 000 000.00 (veinte millones de
dolares). Asi queda precisado que el monto ilicitamente recibido para las campaiias de
la No revocatoria y reeleccion municipal alcanzan los $ 10 000 000.00 (diez millones de
dolares) y no $ 4 000 000.00 (cuatro millones de doélares como primigeniamente se
postuld).
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1.2 Los abogados defensores de los procesados que han formulado oposicion en el
plazo concedido por el juzgado especializado (Gabriel Prado Ramos, Domingo
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Arzubialde Elorrieta y Cecilia Levano Castro de Rossi), coinciden en sefialar que debe
desestimarse el pedido formulado por la Procuraduria Publica. Al mismo tiempo, en su
orden, oralizaron en audiencia publica las siguientes razones: i) no se ha establecido el
monto indemnizatorio por cada hecho punible, ni identificado el criterio para
incrementarlo; ii) los hechos imputados no se ajustan a las exigencias legales para ser
encuadrado como delito, sin perjuicio que como expone segun a su linea de tiempo, no
se aprecia delito; y, iii) la imputacién no le alcanza por todos los delitos, pues su
comportamiento esta circunscrito a la creacion de una asociacion.

SEGUNDO: Razones expuestas por el juzgado
2.1 La exigencia constitucional de la motivacion de las resoluciones judiciales se

encuentra reconocida en el articulo 139, inciso 5, de la Constitucién Politica, la que se
interpreta con la sentencia del Tribunal Constitucional en el caso César Humberto
Tineo Cabrera que sefala en el fundamento juridico 11 “[...] que la constitucién no

‘garantiza una determinada extension de la motivacion, por lo que, su contenido

Xnmal se respeta siempre que existan fundamentacion juridica, congruencia entre lo
pedjdo y lo resuelto y, por si misma, exprese una suficiente justificacion de la decision
adoLtada, aun si es breve o concisa, o se presente un supuesto de motivacion por

remision”,

Es el caso que la actual peticion, segln el avance del presente estadio procesal de
mvestlgamon preparatoria propiamente dicha?, dio lugar a la emision de la Disposicion
flscal N.° 17, de fecha 6 de mayo de 2019, por la que se adiciond un nuevo hecho, pues
\ lo que actualmente se investiga es tanto la campaiia politica del “No a la revocatoria”

\
\' Sentencia del Tribunal Constitucional N.° 1230-2002-HC/TC.
“2 BAYTELMAN, A. A. y DUCE, J. M. (2005). Litigacion oral, juicid oral yPrueba. Lima: Alternativas,

p. 22.




@

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA ESPECIALIZADA
EN DELITOS DE CRIMEN ORGANIZADO Y DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS

TI{R(]".RJU?.(];\D() DE INVESTIGACION PREPARATORIA NACIONAL PERMANENTE ESPECIALIZADO EN
DELITOS DE CORRUPCION DI FUNCIONARIOS

como la “reeleccion municipal”. Esto Ultimo necesariamente comprende a otros
procesados, lo que califica por un numero importante de investigados.

2.3 De modo independiente a los delitos de corrupcion de funcionarios y lavado de
activos, se tiene al delito de asociacion ilicita para delinquir, el cual presenta como
tesis que los procesados Susana Villaran de la Puente y José Miguel Castro Gutiérrez
solicitaron a las empresas ODEBRECHT y OAS, dinero para financiar la campaa
politica del “No a |a revocatoria” y la “reeleccion” a la alcaldia de Lima, con la finalidad
de mantenerse en el cargo del referido municipio.

Las empresas brasilefias habrian aceptado dar dinero para la campafa de Susana
Villaran en razén de los intereses que tenian en la Municipalidad de Lima, pues
ODEBRECHT -a través del consorcio Rutas de Lima- tenia el proyecto de concesion de
vias nuevas de Lima y OAS a través de la empresa LAMSAC, asi como la adenda 1 de la

Linea Amarilla.

ch!a finalidad de ejecutar los hechos objeto de la presente investigacion, los antes
referiéjos procesados crearon una organizacion criminal con funcionarios y
/ exfuncionarios de la comuna, que actud en el periodo comprendido entre los afios 2012
/" (fecha de inicio de la revocatoria) y 2015 (fecha en que se dio el proceso de reeleccion).

24 Slgun el avance de las investigaciones que tiene a su cargo el Ministerio Publico,
se ap’recia que para la campana del “No a la revocatoria” se destiné $ 6 000 000.00 (seis
<= millgnes de délares [$ 3 000 000.00 de Odebrecht y $ 3 000 000.00 de OAS]) y por la
reel;ccién municipal $ 4 000 000 (cuatro millones de délares), cuya suma total recibida

o Lacampana politica de la “No revocatoria”:

Respecto a los elementos de conviccion de los aportes de ODEBRECHT, se
tiene la declaracion de Jorge Henrique Simdes Barata, la declaracion de
Valdemir Flavio Pereira Garreta y los gastos de campana (ingresos y egresos).
En cuanto a los elementos de conviccion de los aportes por OAS, se tiene la
declaracién del aspirante a colaborador eficaz 101-2019, la declaracion de
Valdemir Flavio Pereira Garreta, la declaracion del Colaborador eficaz 105-2019
y los gastos de campana (ingresos y egresos).

¢ Lacampaiia politica de la reeleccion municipal:

.
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Se tiene como elementos de conviccion los aportes de OAS: la declaracion de
los aspirantes a colaboradores eficaces 101, 110 y 120-2019, que refieren la
entrega por $ 4 000 000.00 (cuatro millones de délares) a la campaia de la
releccion; la declaracion jurada falsa ante la ONPE; los gastos de campaiia
(ingresos y egresos); y las declaraciones de las personas que sostienen que no
aportaron a la campafia en mencion.

Ahora, con relacion a los roles que han cumplido cada uno de los procesados, la
Procuraduria Pablica ad hoc lo ha explicado en su escrito, foliado desde el namero 256
hasta el 266.

2.5 El articulo 100 del Codigo Procesal Penal regula lo referido a los requisitos de la
constitucion en actor civil, calidad que se le ha reconocido a la Procuraduria Publica ad
hoc a cargo de la defensa del Estado en las investigaciones y procesos vinculados a
delitos de corrupcion de funcionarios, lavado de activos y otros conexos, de modo que
la solicitud se circunscribe solo al aumento del monto de la pretension resarcitoria,
que al parecer de este juzgado se enmarcaria en una justificacion con nuevo sustento
que recae en el acapite “C" del mismo texto legal, con posibilidad de variacion en el
monto dinerario por dos razones: la primera es que no existe prohibicion legal ni
jurisprudencial para el rechazo de la peticion; y la segunda, la variabilidad que es
propia de esta medida de coercion real, sustentada en la concordancia de los articulos
253, inciso 3, y 255 del Codigo Procesal Penal.

Asimismo, es de indicar que constituye una razén suficiente para estimar la peticion
del ente requirente la Disposicion fiscal N.° 17, de fecha 6 de mayo de 2019, que
actualmente comprende tanto a la campana politica de la “No revocatoria” como la
“reeleccion municipal”, cuya suma total correspondiente al aporte recibido por
oD hRECHT y OAS, segln la tesis del Ministerio Publico con los elementos de
conviccion expuestos en el fundamento juridico 2.4 supra, es de $ 10 000 000.00 (diez
millones de doélares).
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.6 Es de sefialar que el abogado defensor del procesado, José Adelmario Pinheiro
Filho, con escrito de fecha 29 de agosto de 2019, se desistio de su oposicién a la
solicitud del incremento de la pretension resarcitoria de la Procuraduria Piblica. Lo
anterior se tiene como tal, lo que no ocurre con los abogados defensores de los
procesados Gabriel Prado Ramos, Domingo Arzubialde Elorrieta y Cecilia Lévano
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preparatoria, y lo pretendido por la Procuraduria es “postulatorio™. En su caso, correspondera
determinarse el quantum por cada hecho punible en el estadio procesal que tenga tal fin, con
su respectivo control jurisdiccional (etapa intermedia o de juzgamiento). Similar razonamiento
ha tenido la Sala Penal de Apelaciones de este Sistema Especializado en el caso Club de la
Construccion (Resolucion N.° 03, de fecha 11 de mayo de 2018), cuando ha sefialado en el
fundamento juridico 12 lo que sigue: ‘[...[ por lo tanto, el argumento de afectacién al
derecho de defensa por la no individualizacion del monto indemnizatorio y falta de
conexion légica con los delitos materia de investigacion no puede ser estimado, toda
vez que el monto solicitado tiene perfecta relacion con el delito imputado y su carécter
solidario a que se refiere el articulo 95 del Cédigo Penal. En todo caso, es un tema que
podra discutirse en etapa intermedia y juicio”.

2.6.2 Postura de los procesados Domingo Arzubialde Elorrieta y Cecilia Lévano Castro
de Rossi. Del primero de los procesados, no corresponde la discusion en el presente caso, si
el hecho encuadra o no en los delitos que ha considerado el Ministerio Publico. Tratar sobre
el asunto seria desnaturalizarlo, mas aln si esta situacion le fue advertida al abogado
defensor por el juzgador durante la audiencia y el contradictorio. Pese a ello, el letrado insistio
en ese sentido, que genera como consecuencia el rechazo a su oposicion. Mientras que, en
correspondiente a la procesada Castro de Rossi, ya se han fundamentado ampliamente las
razones por las que se estima la peticion del ente requirente.

2.7, Por Ultimo, con relacion al criterio sostenido por la Procuraduria Puablica ad hoc, este
| organo jurisdiccional acoge el razonamiento que se ha indicado en su escrito, escrito que
~ obra en folios 271, cuando sefiala que aplica el duplo de la suma de materia de lavado de
=\ activos y asociacion ilicita, que en su concepto se desarrolla sobre la base de la funcién
‘preventiva, pues se dirige a desincentivar las operaciones de lavado al establecerse
omo reparacion una suma mayor al beneficio obtenido por el delito, consistente en la
alizacion “de la cantidad de dinero lavado”, pues el dafio causado trasciende mas alla
lo efectivamente legalizado, sin perjuicio de considerar el importante nimero de
cesados que participaron en el evento criminal que sostiene el Ministerio Pablico.
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: I\-’{ara el significado que se ha pretendido atribuir lo mas preciso seria el término “propuesta” (véase
RAE, Diccionario de la lengua espaiiola, 2014, en https://dle.rae.es/?i
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lIl. DECISION

Por estas razones, el Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional
Permanente Especializado en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, con las facultades
de la Constitucion Politica del Perd y el Cédigo Procesal Penal, RESUELVE:

1. DECLARAR FUNDADO el pedido de parte de la Procuraduria Publica ad hoc a
cargo de la defensa del Estado en las investigaciones y procesos vinculados a delitos
de corrupcion de funcionarios, lavado de activos y otros conexos en los que ha
incurrido la empresa ODEBRECHT, sobre incremento de pretension resarcitoria a
$ 20 000 000.00 (veinte millones de délares, que calculados al tipo de cambio
actual, ascienden a la suma de S/ 66 900 000.00 [sesenta y seis millones,
novecientos mil soles]), en el proceso penal que se le sigue a Susana Maria del
Carmen Villaran de la Puente y a otros por los delitos de lavado de activos,
asociacion ilicita y otros en agravio del Estado Peruano.

2, Tener por desistida la oposicion del procesado José Adelmario Pinheiro Filho,
segln escrito de fecha 29 de agosto de 2019.

3. NOTIFICAR la presente resolucion en el modo y forma de ley.
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