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PRIMERA SALA PENAL DE APELACIONES NACIONAL PERMANENTE ESPECIALIZADA

‘/ EN DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS
Expediente : 000011-2017-34-5201-JR-PE-02
Jueces superiores : Guillermo Piscoya / Angulo Morales / Enriquez Sumerinde
¢ Ministerio Publico : Fiscalia Superior Coordinadora del Equipo Especial
Imputado : Jorge 1saacs Acurio Tito
Delitos : Lavado de activos y otros
Agraviado : El Estado
Especialista judicial : Karol Astrith Zea Salas
Materia : Apelacidn de auto sobre adecuacion del plazo de la

prolongacidn de prision preventiva

Resolucion N.° 3
Lima, sei§ de setiembre
de dos mil diecinueve

AUTOS Y 0IDOS: En audiencia publica, el recurso de
apelacion interpuesto por la defensa del imputado Jorge Isaacs Acurio Tito contra la
Resolucion N.° 4, de fecha 21 de agosto de 2019, a través de la cual se resolvid declarar
fundada la solicitud de adecuacién y prolongacion de la prisién preventiva contra el
referido imputado y, en consecuencia, se ordena que continue esta medida por el plazo
8 {ocho) meses adicionales. Lo anterior, con motivo del proceso penal que se le
siguenpor la presunta comision del delito de lavado de activos y otros en agravio del
Estado. Interviene como ponente el juez superior ANGuLO MoRALES, Y ATENDIENDO:

. ANTECEDENTES

1.1 El juez del Tercer Juzgado Nacional de Investigacion Preparatoria de este sistema
especializadol por Resolucién N.° 4, de fecha 27 de mayo de 2017, resolvid declarar
fundado el requerimiento de prision preventiva por el plazo de 18 meses contra el
imputado Jorge Isaacs Acurio Tito, con motivo de la investigacion preparatoria seguida
en su contra por los defitos de trafico de influencias y lavado de activos en agravio del
tado. Posteriormente, mediante Resolucion N.° 2%, de fecha 13 de noviembre de
018, resolvid declarar fundado el requerimiento de prolongacion de prolongacién de
rision preventiva solicitada contra el referido imputado Tito Acurio vy, en tal sentido, se
prolongd la citada medida por el plazo de 10 meses, precisandose que esta vencer3 el
15 de setiembre de 2019; esta resolucion fue confirmada por este érgano jurisdiccional
superior, a través de la Resolucidn N.° 2, de fecha 29 de noviembre de 2018.

' Actualmente denominado Tercer Juzgado de Investigacién Preparatoria Nacional Permanente

Especializado en Delitos de Corrupcién de Funcionarios, conforme al articulo 1, inciso 1, de la Resolucién
Administrativa N.® 128-2019-CE-PJ, publicada en El Peruano el 2 de abril de 2019.

?fojas 150 y siguientes.

* Fojas 245 v siguientes.
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1.2 Con fecha 5 de agosto de 2019, el Ministerio Publico” solicité la adecuacién del
plazo de la prolongacién de la prision preventiva en caso complejo en contra de Jorge
tsaacs Acurio Tito. Precisando que conforme al articulo 274, inciso 1, literal b, del
Codigo Procesal Penal {CPP) debe considerarse 18 {(dieciocho) meses como plazo de la
prolongacion de la prision preventiva, el cual sera computado desde el vencimiento de
la prolongacién de la prision preventiva, esto es, el 15 de setiembre de 2019 y venceria
el 14 de mayo de 2020. Asimismo, con fecha 7 de agosto de 2018, presentd un escrito
de correccion, adicion y aclaracion sobre el citado reguerimiento fiscal, mediante el
cual se adjuntaron elementos de conviccion.

1.3 El juez det Tercer Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional Permanente
Especializado en Delitos de Corrupcién de Funcionarios, recibido el pedido, convocé a
las partes a audiencia publica y realizada la misma emitid la Resolucidn N.” 4, de fecha
21 de agosto de 2019, por la cual decidid declarar fundada la solicitud de adecuacién y
prolongacién de la prisién preventiva contra Jorge Isaacs Acurio Tito; en consecuencia,
ordend que se continde con la medida por 8 {ocho) meses adicionales y preciso que
este plazo vencera e} 14 de mayo de 2020.

1.4 Con fecha 26 de agosto de 2019, la defensa del imputado Acurio Tito impugnd la
decision descrita en el punto anterior; concedido el recurso de apelacién, se elevaron
actuados a esta Sala Superior, la misma que por Resolucion N.* 1 programé la
iencfa-de apelacién para el 4 de setiembre del presente afio. En dicho acto procesal
setescucharon los argumentos de la defensa y del fiscal superior. Luego de la
correspondiente deliberacién, se procede a emitir la presente resolucion en los
sigfiientes términos:

FUNDAMENTOS DE LA RESOLUCION IMPUGNADA

2.1 De acuerdo a los fundamentos contenidos en la Resolucion N.° 4, el g guo indicé
que de las resoluciones de primera y segunda instancia aprecia que se ha creado una
ituacidén excepcional que no fue advertida en el requerimiento inicial de prolongacion
e la prision preventiva, esto es, que mediante Disposicién N.° 20, de fecha 15 de mayo
de 2019, se dispuso acumular, precisar y ampliar las imputaciones por los delitos de
asociacion ilicita y colusién agravada.

2.2 Conforme a lo anterior, procedid a evaluar las circunstancias de especial
complejidad y precisé que el proceso penal no solo comprende a Jorge Isaacs Acurio
Tito, sino a una pluralidad de investigados que se encuentran vinculados a él, por lo
que el andlisis debe ser en conjunto y no de manera aislada. En ese sentido, considera
que desde la acumulacién procesal existen circunstancias que necesariamente
denotan una especial complejidad, tales como las siguientes: 1) el incremento
significativo de imputados y delitos, pues inicialmente el proceso comprendia a Acurio
Tito, Salazar Delgado y Zaragoza Amiel, no obstante, desde la acumulacién se investiga

“ El Fiscal adjunto provincial encargado del Tercer Despacho de (3 Fiscalla Supraprovincial Corporativa
" Especializada en Delitos de Corrupcion 8e Funcionarios.
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a otras 10 personas; 2) la necesidad de una pericia (técnico financiera y contable) que
. tomporta una nutrida documentacion; 3) la cantidad de actos de investigacion (en Lima
Cusco); 4) las gestiones de cardacter procesal fuera del pais, como el arresto provisorio
on fines de extradicién contra Salazar Delgado; vy, 5) la investigacion comprende a
ntegrantes de una organizacion criminal, en la que estan pendientes de culminar dos
cuadernos de colaboracion eficaz.

2.3 Asimismo, el juez reconoce como vital informacién la relacionada al
comportamiento del procesado Acurio Tito, quien negd durante la investigacidn tener
alguna relacion con su coprocesado Helio Molina Aranda. Al respecto, advierte que
esto es un acto deliberado con el fin de desviar actos de investigacién, reprochable al
imputado, que constituye un presupuesto sumado a la complejidad del asunto.

2.4 Por tanto, sostiene que se cumple la especial complejidad. Lo que conlleva a
limitar eI‘ derecho a la libertad ambulatoria del imputado por el plazo de 8 meses
(adecuacidn de la prolongacion de la prisién preventiva) para que la Fiscalia concluya
con la investigacion preparatoria, la etapa intermedia y el juzgamiento.

2.5 Ademds, refiere sobre la acumulacion de procesos, que si bien la defensa
argumentd que seria un hecho previsible, ello no fue advertido ni debatido en el
pedido de prolongacion de prisién preventiva. Asimismo, respecto a la obstruccion de
la justicia, precisé que el comportamiento de desviar la accidon de |a justicia negando su

inculo con su coprocesado es de potencial gravedad, asi como también la intimidacion
ejer\cida contra el ex consejero defl Gobierno Regional del Cusco.

2.6 En relacion al plazo, el o quo rechazd el argumento de la defensa de que el limite
de la medida seria de 12 meses al tratarse de crimen organizado, toda vez que, a su
consideracion, los cargos (incluyendo la acumulacidn) que se le atribuyen a los
imputados por diversos delitos (asociacion ilicita, colusiéon agravada y lavado de
activos) representan una actuacion complicada para |a Fiscalia en la busqueda de
elementos de conviccion. Mas adn, si no se impuso el maximo (36 meses) del plazo
desde ef dictado de la prision preventiva.

.7 Envirtud de lo expuesto, verifica que el plazo maximo de la medida se encuentra
justificado por los siguientes motivos: 1) existen diligencias pendientes de realizar por
el Ministerio Publico en atencién a la acumulacién de procesos judiciales del
Expediente N.° 51-2019 (Carpeta Fiscal N.° 9-2017) al presente proceso penal (Carpeta
Fiscal N.° 15-2017); y 2) se requiere de un plazo razonable para realizar la etapa
intermedia y el juzgamiento, pues implicaria realizar un control de acusacién a una
pluralidad de imputados y ofrecer medios probatorios para el juzgamiento.

Il. ARGUMENTOS FORMULADOS POR EL RECURRENTE

4.1 La defensa del imputado de Jorge Isaacs Acurio Tito, tanto en su recurso de
apelacion como en audiencia, formulé como pretension que se revoque la recurrida y
se declare infundada la adecuacion del plazo de prolongacion de prisidon preventiva. En
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ese sentido, sefald como agravios la vulneracién de los siguientes derechos: 1) a la
motivacion de las resoluciones judiciales, 2) a la libertad, 3) a la no autoincriminacion y
4) a obtener una resolucion fundada en derecho, esto es, inobservancia del principio de
legalidad en relacion al plazo maximo establecido; ademas, sostuvo que la resofucién
apelada carece de una adecuada valoracion de los elementos de conviccion.

4.2 Considera la presencia de un primer error en la recurrida al haberse considerado
la existencia de una especial complejidad en el presente caso. Al respecto, indica que
el juez sustentd dicho presupuesto con base en la acumulacion de investigaciones, la
existencia de diligencias pendientes, diversos tipos penales y una multiplicidad de
imputados. Sin embargo, sostiene que ello no guarda relacién con el requisito legal que
exige la adecuacion del plazo de la prolongacidn de la prision preventiva, ya que el CPP
prevé que deben concurrir circunstancias de especial complejidad y sobrevenida, esto
es, un hecho nuevo dificil de advertir por la Fiscalia cuando solicito la prolongacidn. En
ese sentido, sefiald lo que sigue: 1) la acumulacién siempre estuvo a conocimiento del
fiscal, pues la defensa advirtié sobre la duplicidad de investigaciones pero el fiscal
decidié no acumular; 2) no existen diligencias nuevas no previstas con motivo de la
acumulacién, pues estas estarian contempladas en la carpetas fiscales 9 y 15; y 3)
tampoco existiria un nuevo abanico de delitos o hechos, dado que los mismos son
trasladados de una carpeta a otra.

m@a alega que el juez cometid un error al considerar como nuevas

A sitlaciones las siguientes: 1) la acumulacidn; 2) las diligencias en relacién al delito de
i6n agravada, debido a que debieron ser ordenadas en la Carpeta Fiscal N.° 9; 3) la
jacion de los miembros del COSPECO y del Gobierno Regional a una organizacion

ralidad de imputados; 6) la pericia sobre el perjuicio ocasionado; 7) las
aciones de testigos, 8) las diligencias en relacion al secreto de la comunicaciones;
9) las diligencias sobre el levantamiento del secreto bancario, bursatil y demas; 10) el
cuaderno de colaboracion eficaz de “Zaragoza”; 11) el cuaderno de colaboracidn eficaz
de “G.S. D.”; y 12) la extradicidn de Gustavo Salazar. Del mismo modo, sostiene que las
supuestas diligencias pendientes (declaracidn de Jaime de la Torre Aguilar, Luis Pauccar
Cancha y Luis Simon Puelles Escalante, Carlos Alberto Marroquin y Helio Molina
Aranda) ya fueron realizadas.

4.4 Considera que un segundo error, se asocia a la parsistencia del peligro procesal
sin existir elemento concreto, sobre ello sefiala que la declaracidon brindada por el
imputado Acurio Tito del 19 de julio de 2018 no puede ser considerada como acto de
obstruccion para sustentar la adecuacion del plazo de 1a prolongacion de la prisién
preventiva, pues exigirle que brinde alguna declaracion que lo vincule o relacione con
los hechos objeto de investigacion seria atentar contra su derecho a la no
autoincriminacion. Ademads, que se trataria de ia manifestacion de un medio de
defensa y, en todo caso, lo narrado por el imputado no dificulta la investigacidn fiscal.
En esa misma linea, resalta que ha desvirtuado los elementos relacionados con la falta
de arraigo y la supuesta intimidacién de testigos.
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.5 Respecto al tercer error referido a la inaplicacion de una norma concreta para el
aso, sostiene que el g quo realizé una indebida combinacidn del plazo establecido en
el CPP para los casos complejos y de criminalidad organizada. Asi, confunde los delitos
con los plazos para la prolongacion y adecuacion, toda vez que el hecho de que un caso
sea complejo y a su vez de crimen organizado no justifica la posibilidad de cruzar
plazos, pues al consignar el delito de crimen organizado se contempia el concepto de
complejidad. De modo que el CPP establece 36 meses como plazo para la prision
preventiva y 12 para su prolongacion. En consecuencia, seiala que al haberse
prolongado la prision preventiva por 10 meses, debio adecuarse el plazo solo por 2
meses adicionales; sin embargo, esto no fue considerado por el juez e impuso el plazo
que corresponde a casos complejos sin respetar los maximos legales.

4.6 Finalmente, indica que en la recurrida existe ausencia de un andlisis sobre Ia
proporcionalidad, lo cual constituye el cuarto error. Sobre esto sustenta que el test de
proporcignalidad debe evocar la idoneidad, la necesidad y la férmula de peso; no
obstante, el juez no expuso los motivos por los cuales persiste la necesidad de
mantener al imputado Acurio Tito luego de 28 meses de investigado. Por lo tanto,
aduce que existen otras medidas menos gravosas y que no se ha motivado la recurrida
en funcidn a por qué procederian 8 meses.

IV. AUTODEFENSA MATERIAL DEL RECURRENTE

4.1\Por su parte, el investigado Jorge Isaacs Acurio Tito, haciendo uso de la palabra,

\ * sefiald\gue su caso es de criminalidad organizada, pues su detencion preliminar fue por
10 dl'as%e encuentra encarcelado en el penal de Ancon |, bajo el régimen especial

penitencia iQ que corresponde a criminalidad organizada, conforme lo dice su
constancia de'reclusion. Agrega que hace 28 meses se encuentra privado de su libertad
y recién artificialmente la Fiscalia quiere demostrar que se trataria de un proceso
complejo y no de criminalidad organizada; al respecto, cuestiona: “¢acaso los procesos
seguidos contra la empresa criminal Odebrecht, vinculados a los funcionarios publicos,
no s organizacion criminal?”. Entre otros términos, refiere que de los 13 investigados

~ él es el unico en prisién, por lo que, invocando el principio de legalidad procesal,
solicita que se le permita defenderse en libertad.

V. POSICION DEL MINISTERIO PUBLICO SOBRE LOS AGRAVIOS DEL APELANTE

5.1 El representante del Ministerio Publico, en audiencia, solicité que se confirme la
resolucion impugnada. En ese sentido sefiald que es importante tener como referencia
las fechas, pues el 24 de mayo de 2017, mediante Disposicion N.° 4, se inicid la
formalizacién y continuacion de la investigacion preparatoria contra Jorge Isaacs Acurio
Tito por los delitos de trafico de influencias y lavado de activos en agravio del Estado, y
contra Gustavo Fernando Salazar Delgado y José Francisco Zaragoza Miel por el delito
de lavado de activos. Resalta que solo habian tres investigados y dos delitos.
Posteriormente, con fecha 27 de mayo de 2017 se dictoé contra Jorge Isaacs Acurio Tito
la medida de prision preventiva por el plazo de 18 meses; y, antes de vencer este plazo,
el 13 de noviembre de 2018, se prolongod la citada medida por el término de 10 meses
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adicionales. Por tanto, el plazo de prolongacion de prisidon preventiva deberia vencer el
15 de septiembre del presente ano.

5.2 Refiere que, segun el criterio de la defensa, solo corresponden 2 meses para la
adecuacidon del plazo de la prision preventiva por tratarse de una investigacién
vinculada a una organizacion criminal y, para tal efecto, ha citado la Disposicién N.° 16,
del 15 de noviembre de 2018, emitida dos dias después de que se aprobd la
prolongacion de la prision preventiva, por la cual se precisé que el plazo de la
investigacion estd conforme la Ley N.° 30077 (Ley de Crimen Organizado) y, por ende,
este plazo es de 36 meses. Al respecto, el fiscal superior sostiene que, antes de dicha
disposicion, siempre se trato el caso como complejo, asi lo dicen las resoluciones. Por
ese motivo, el Ministerio Publico considera que el plazo de adecuaciéon de 8 meses,
concedido por el a quo, es el correcto porque se trata del tiempo restante de la
prolongacion de prisién preventiva en un caso de naturaleza compleja.

5.3 Anade que la actuacidon de la Fiscalia, cuando se decide la acumulaciéon de una
investigacion, es en funcion a datos objetivos y, en el presente caso, recién surge la

presuncidn de acumulacion por el Informe Técnico N.° 1-2018, de fecha 23 de octubre

de 2018, mediante el cual se le informa al Ministerio Publico que las bases del proceso

de seleccién estaban dirigidas; antes de ello no se tenia documentacién o la certeza de

ueé podrjan acumularse las dos investigaciones. €n consecuencia, a partir del referido

1 dato objetivo es que se solicitd la acumulacién del “hecho A” que se ve en la Carpeta
'\ Fidcal N.° 9-2017 al presente proceso (Carpeta Fiscal N.° 15-2017) y el 15 de abril de

% 20[L9 se declaré fundada la acumulacidn.

5,4 Agrega, que en el "hecho A” se investigaba a 11 personas, entre ellas, el imputado
Acurio Tito por los delitos de colusion agravada, alternativamente por negociacién
incompatible, y asociacién ilicita para delinquir. Por tanto, ya no se tenian tres
investigados y dos delitos, sino que se incrementaron investigados y variaron los
hechos vy delitos, pues el trafico de influencias pasd a ser parte dei delito de colusidn
agravada, conforme se desprende de las Disposiciones 20 y 26, del 15 de mayo y 23 de
julio de 2019, respectivamente, en las cuales se efectian las especificaciones de las
imputaciones generales y especificas a cada uno de los investigados.

515 Por otro lado, refiere que la defensa técnica con la linea del tiempo expuesta da a
ntender que el Ministerio Publico habria mantenido total pasividad respecto de las
investigaciones, pero esto no es correcto. Sefala que de la pdgina 18 en adelante del
equerimiento fiscal se aprecian todas las actuaciones que se han realizado, las cuales
ueron en el extranjero, en Cusco y en Lima. Conforme a ello y a la recurrida, sostiene
que aun se encuentran pendientes una serie de diligencias por parte del Ministerio
Publico, entre las cuales se tienen diversas declaraciones, pericias {técnica financiera,
financiera contable, de especialidad de contrataciones y adquisiciones del Estado, entre
otras). En ese sentido, infiere que la complejidad del caso se da a partir de la
acumulaciéon de carpetas de hechos y existe una pluralidad de elementos que se
encuentran pendientes de recabar.
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.6 Sobre el peligrosismo procesal, sefiala que la defensa lo aborda como si se tratase
de una vulneracion al derecho a la no autoincriminacién. Al respecto, resalta que
rante las investigaciones e incluso hasta hace un mes, el imputado Acurio Tito y el
cfior Molina Aranda siempre negaron conocerse; sin embargo, por acciones de
teligencia del personal del Ministerio Publico se llego a determinar que Acurio Tito es
padrino de uno de los hijos de Molina Aranda, esto data del afio 1989. Segun et fiscal
Superior, si bien esta situacion no tenia por qué ser revelada, se ha logrado determinar
que se trataria de una circunstancia que confirma la existencia de acuerdos entre estas
personas para concurrir a declarar de una manera concertada y mentir ante la
autoridad.

VI. FUNDAMENTOS DEL COLEGIADO

Esta Sala Superior, en atencion al principio de congruencia se pronunciara respecto a
los agravjos formulados por el recurrente, los argumentos postulados por el Ministerio
Publico y el debate producido en audiencia. Sin perjuicio de ello, estimamos que para
efectuar un adecuado andlisis de la controversia planteada en el presente caso, es
pertinente abordar los aspectos normativos y jurisprudenciales mas resaltantes de la
figura juridica que no ocupa: la adecuacion de la prolongacidn del plazo de la medida
de prision preventiva. Ademas, con la finalidad de lograr una decisién ajustada a
derecho pero debidamente aplicada al caso en concreto, resulta pertinente y necesario
resefnar cuales son los hechos que se le atribuyen al imputado recurrente Acurio Tito.

> BASE NORMATIVA

14
A.DERECHO A LA LIBERTAD EN LA CONSTITUCION

PriMmeRO: En principio, destacamos que la Constitucién Politica del Peru reconoce de
forma especifica, en el articulo 2.24, que toda persona tiene derecho a la libertad y
seguridad personal. Asi, es entendido como un derecho subjetivo gue garantiza que
ninguna persona puede sufrir una limitacion o restriccion a su libertad fisica o
locomotora, ya sea mediante detenciones, internamiento o condenas arbitrarias”.

B. EXCEPCION AL DERECHO A LA LIBERTAD

SEGUNDO: Sin embargo, es necesario precisar gue ningun derecho fundamental es
ilimitado, dado que no tienen la capacidad de subordinar en toda circunstancia, al resto
de derechos, principios o valores a los cuales la Constitucion también concede
proteccidn(’. En ese sentido, el derecho a la libertad individual y sus derechos
contenidos (libertad personal) no son absolutos, pues se encuentran sujetos a la
posibilidad de limitaciones, restricciones o intervenciones constitucionalmente
admitidas en funcién de la necesidad de tutelar otros bienes juridicos relevantes en el

* Expediente N.” 1091-2002-HC/TC, fundamento juridico 2.
¢ sentencia del Tribunal Pleno Jurisdiccional N.° 0019-2005-P)/TC, fundamento juridico 12.
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stado Constitucional’. Este seria el caso del articulo 2.24.f de la Constitucidn, que
ettablece expresamente: “nadie puede ser detenido sino por mandamiento escrito y
motivado del juez o por las autoridades policiales en ¢aso de flagrante delito”.
C.[SOBRE LAS MEDIDAS DE COERCION PROCESAL

ERCERO: En ese orden de ideas, el Cddigo Procesal Penal (CPP) regula, en la Seccién Il

| 7" del Titulo V, las medidas de coercion procesal, definidas como los actos de coercidn

directa que recaen sobre los derechos de relevancia constitucional (personal y real).
Estas medidas se ordenan con la finalidad de evitar determinadas actuaciones
perjudiciales que pueda realizar el imputado en el transcurso del proceso y que puedan
incidir tanto en derechos de caracter patrimonial como personal. En virtud de ello, es
posible sostener respecto de esta ultima clasificacion, que ese tipo de medidas impone
limitaciones al derecho a la libertad personal ambulatoria, entre las que se encuentra la
prisién preventiva.’

D. PRISION PREVENTIVA, PRESUPUESTOS Y PLAZO

CparTOEl CPP regula de forma taxativa en el Titulo I, la prision preventiva, entendida
paY San Martin Castro® como la medida de coercién personal mas gravosa o severa del

S

oraenamiento juridico, dado que se priva del derecho a la libertad al imputado
miehtras dure el proceso o hasta que se varie por otra medida o cese dicha prision. No
obsthnte, cabe sefalar que se trata de una medida excepcional de Ia que se debe hacer
uso fluego de haber examinado la concurrencia de los presupuestos materiales y
ales previstos en los articulos 268 a 271 del CPP, tales como la existencia de
fundados y graves elementos de conviccion, Ia prognosis de pena privativa de libertad
superior a cuatro ahos de pena, el peligro de fuga u obstaculizacién y la
proporcionalidad de Iz medida.

QuinTo: Asi, el articulo 272 del CPP establece, en principio, que el plazo ordinario de la
prisidn preventiva no durarda mas de 9 meses. No obstante, si el proceso es complejo, el
plazo limite para la medida limitativa no podréd exceder de los 18 meses vy, tratandose
de procesos de criminalidad organizada, el plazo no podra durar mas de 36 meses. Por
lo que debe tenerse en cuenta que se trata de un plazo maximo y que a su vencimiento
el imputado debera ser excarcelado o, en tal caso, el fiscal podrd solicitar la
prolongacién de la medida con arreglo al articulo 274 del CPP.

E. PROLONGACION DE LA PRISION PREVENTIVA

Sexv0: El CPP prevé la institucion de la prolongacién de la prisién preventiva, la misma
gue requiere acumulativamente de los siguientes presupuestos: 1) una especial
dificultad o prolongaciéon de la investigacién o del proceso, entendida como la

! Expediente N.° 04780-2017-PHC/TC y Expediente N.° 00502-2018-PHC/TC (acumulado) Piura, caso
Ollanta Moisés Humala Tasso y Nadine Heredia Alarcén, fundamento juridico 26.

¥ SAN MARTIN CaSTRO, César, Derecho Procesol Penai-Lecciones. €ditorial Instituto Peruano de Criminologiay
Ciencias Penales, y Centro de Altos Estudios en Ciencias Juridicas, Politicas y Sociales, 2015, p. 453.
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oncurrencia de circunstancias que obstaculizan la realizacién de determinada
iligencia, la practica de alguna pericia o alguna circunstancia propia del imputado;9 y
} que el imputado pudiera sustraerse a la accion de la justicia u obstaculizar Ia
actividad probatoria, la cual no se establece en funcion de un reexamen de lo ya
resuelto en la prisidén preventiva, sino con base en si dichas condiciones subsisten o se
mantienen, de modo que, desde una perspectiva mas profunda, se basa en la
probabilidad de que el imputado estando en libertad se sustraiga de la accion de la
justicia o realice actos de obstruccion de los medios de investigacién o de prueba®,

SepTIMO: Sumado a lo anterior, el Acuerdo Plenario N.° 1-2017 contempla como un
tercer presupuesto material, el plazo limite de la prolongacion. De este modo, el
articulo 274, inciso 1, del CPP indica que para los procesos comunes se podra prolongar
el plazo de la prisidn preventiva hasta por 9 adicionales. Asi también, frente a los
procesos complejos hasta 18 meses adicionales; y finalmente, para los procesos de
criminalidad organizada hasta por 12 meses como limite maximo.

|' F. ADECUACION DEL PLAZO DE LA PROLONGACION DE LA PRISION PREVENTIVA
|

Ocravo: Con la entrada en vigencia del Decreto Legislativo N.° 1307, el 31 de marzo de
17, el articulo 272, inciso 3, del CPP —estando en curso el plazo de prolongacién de
IaQ} ision preventiva— prevé un plazo auténomo de prisién preventiva para delitos
e\*i 0S por organizaciones criminales, el cual consiste en 36 meses (inexistente

n {a ré&lacién precedente), mientras que el articulo 274.1.c. introduce un plazo

de prolongzggic'm igualmente especifico para los procesos de criminalidad organizada
de doce meses. Finalmente el articulo 274, inciso 2, literal C, del cddigo acotado
crea la figura excepcional de la adecuacién de la prolongacion de la prision
preventiva.

Noveno: Es de destacar que la adecuacion de la prolongacion de la prisidn
preventiva no surge de un criterio de interpretacion sino que fluye directamente del

rden normativo: “[...] el Juez de la Investigacidn Preparatorio o solicitud del Fiscal,
podra adecuar el plezo de prolongacion de la prision preventiva otorgado a [os
plazos establecidos en el numeral anterior”, Es en ese contexto que el juzgador se
encuentra habilitado para adecuar el plazo de Ja prolongacién de la prision
preventiva previamente otorgado, al nuevo catdlogo de plazos introducido por el
menctonado decreto legislativo, esto debe significar que la adecuacion solo se
puede efectivizar en funcion de un plazo de prolongacidn ya otorgado cuya
duracion fuese diferente al plazo inicialmente otorgado. Asi, la aludida adecuacién
opera dentro del plazo mismo de prolongacidn ya otorgado.

DEciMo: Para una mejor comprension de esta figura procesal, el Acuerdo Plenario N.° 1-
2017 ha sefialado que este supuesto permite que el plazo prolongado pueda ajustarse
al plazo que legalmente corresponda. De tal forma que se trata de una simple

® Car0 JoRN, José Antonio. Summo Penol. Editorial Nomos & Thesis, p. 1239 (Apelacién N.° 03-2015 722" y
Apelacidn de avto de 09-06-2018).
*® ibidem (Casacién N.° 1063-2016-Lima)
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adaptacion del plazo ya prolongado, sin que se realice un nuevo computo o se inicie de
cero, pues el “viejo” plazo continua y, por ende, solo se fija un nuevo limite a la
prolongacion anteriormente dispuesta*’.

F. PLAZO RAZONABLE DE LA PRISION PREVENTIVA, PROLONGACION Y ADECUACION

DEcivo erIMERO: Al limitarse el derecho a la libertad debido a la necesidad de asegurar
la presencia del imputado durante el trdmite del proceso penal para el esclarecimiento
de hechos, es necesario que esta medida tampoco deba prolongarse mas alla de lo
estrictamente razonable para que el proceso se desenvuelva y concluya con la emisidn
de una sentencia de primera instancia. Por ello, la Convencion Americana garantiza, a
través del articulo 7.5, el derecho a que toda persona detenida en prision preventiva
sea juzgada dentro de un plazo razonable; del mismo modo impone limites temporales
a la duracion de la prision preventiva.

> HECHOS MATERIA DE IMPUTACION EN EL CASO CONCRETO

De |3 revisidn de autos, se desprende que mediante Disposicion N.° 20", de fecha 15
de ymayo de 2019, la Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en Delitos de
Comfupciéon de Funcionarios, Equipo Especial, dispuso acumular la Carpeta Fiscal N.° 09-

sentigo adecud, precisd y amplié las imputaciones en contra del recurrente por la
presynta comision de los siguientes delitos:

A. SOBRE EL DELITO DE ASOCIACION IL[CITA®

e le atribuye a Acurio Tito que, ejerciendo el cargo de presidente regional del Cusco,
habria contado con la intervencion de los procesados: 1) Helio Herbeth Molina Aranda,
2) Jaime de la Torre Aguilar, 3) Luis Simén Puelles Escalante, 4) Carlos Alberto
Marroquin Echegaray, 5) Juan Carlos Luque Cutipa, 6) Lucas Pauccar Cancha, 7) Rogers
tillo Ramos, 8) Renato Ribeiro Bortoletti, 89) Allan Chan Matos y 10) Raymundo
nato Trindade Serra. Asi, habria constituido y liderado dolosamente una
ofganizaciéon conformada mediante acuerdo implicito, con la voluntad de los
intervinientes para moverse dentro de un cierto grado de organizacion y provisto de
ohesién en orden de un fin delictivo comun, esto es, la comision de delitos de
corrupcion (entre ellos, el de colusidon agravada para beneficiar al Consorcio Vias de
Cusco).

Como parte de su ro! dentro de la organizacion delictiva, Acurio Tito habria puesto a
disposicion de la organizacién criminal las funciones que le estaban asignadas como
gobernador regional del Cusco, toda vez que para poder cometer el objetivo delictivo
de la asociacidn, habria realizado actos administrativos con visos de “legalidagd”, que

M fundamento juridico N.° 23.
Y Fojas 268-323.
Y £ojas 969. Imputacién precisada mediante |a Disposicion N.” 26, de fecha 23 de julio de 2019.
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implicaba una maniobra engafiosa disfrazada de operaciones regulares valiéndose de
| su cargo. En virtud de esto, la Fiscalia advierte las siguientes acciones: 1) designd a
Helio Herbert Molina Aranda como director ejecutivo del Per Plan Copesco, a fin de
controlar por intermedio de este los actos administrativos que se tuvieran que emitir
dentro de Copesco, en el marco de la licitacién de la obra “Mejoramiento de la
transitabilidad vehicular y peatonal de la via evitamiento de la ciudad del Cusco”, para
beneficiar al Consorcio Vias de Cusco en perjuicio de! Estado; y 2} formd un pacto con
Jorge Henrique SimGes Barata y el Colaborador N.° 06-2017 (representante de
Odebrecht) con la finalidad de favorecer al referido consorcio en la licitacion del
proyecto, toda vez que le habria permitido incluir en las bases requisitos técnicos y
econdmicos a su favor; ademas, de beneficiarlos (al Consorcio) en el reconocimiento e
incremento de las partidas de servidumbres y en la aprobacidn del expediente técnico,
ello a cambio de un pago del 3 % del valor de la obra ($ 3 000 000.00).

B. SOBRE EL DELITO DE COLUSION AGRAVADA"

Asimismo, se le imputa a Acurio Tito en su calidad de presidente del Gobierno Regional
del Cusco, haber concertado con el Consorcio Vias de Cusco®, para favorecerlo en el
otorgamiento de la buena pro de la obra “Mejoramiento de |a transitabilidad vehicular
y peatonal de la via de evitamiento de la ciudad del Cusco” y en las siguientes
pretensiones: 1) el reconocimiento del rubro de “Servidumbres, exploraciones e
interferencias” en las bases administrativas, por el costo total de S/ 16 532 711.50,
plasmado en el valor referencial; y 2) el permitir el incremento del costo del rubro
ant citado y aprobado mediante Resotucion Directoral N.° 150-2013-DE-
COPESCO/GRC. En ese sentido, el acuerdo colusorio entre el presidente del Gobierno
Regional del Cusco y el Colaborador Eficaz N.° 6-2017, asi como Alan Chan Matos,
Raymundo Nonato Trindade Serra y Renato Ribeiro Bortoletti, se dio en los siguientes
términos: 1) Acurio Tito beneficiaria en el otorgamiento de la buena pro al Consorcio
Vias de Cusco' en el proceso contractual de la obra “Mejoramiento de Ia
transitabilidad vehicular y peatonal de |la via evitamiento de la ciudad de Cusco”; y
Acurio Tito proporcionaria a los miembros del comité el proyecto de las
caracteristicas de calificacion tanto técnica y econdmica previamente elaboradas por
Ibs propios interesados (Odebrecht) y que contendria las bases administrativas del
roceso, las cuales limitaban la participacion de los competidores y colocaban a la
empresa interesada en una mejor posicion de cara a la evaluacion de su propuesta.
Para esto, la empresa realizaria un pago del 3 % del monto por el cual fuera adjudicada
la obra, equivalente a $ 3 000 000.00.

C. SOBRE EL DELITO DE LAVADO DE ACTIVOS AGRAVADOY

Se le imputa a Acurio Tito haber presuntamente dispuesto lo siguiente: 1) la utilizaciéon
de la cuenta correspondiente a la empresa off shore Wircel S. A. {de Gustavo Fernando

" Fojas 291. Imputacién precisada mediante |3 Disposicion N.° 20, de fecha 15 de mayo de 2013.

* Representado por el Colaborador Eficaz N.° 06-2017, quien era funcionario de la empresa ODEBRECHT.
'* conformado por las empresas Norbento Odebrecht y Odebrecht Ingenieria Sucursal Perd.

' Subsiste la imputacién realizada mediante las Disposiciones 4 y 18, a fojas 53 y 253,
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Salazar Delgado) a efectos de que se le transfiera el dinero producto del acto de
corrupcion, y 2) el procedimiento para la suscripcién del contrato ficticio entre
Kieinfeld y Wircel S. A., de fecha 4 de octubre de 2013. Para ello, el coinvestigado e
intermediario Salazar Delgado habria contactado a José Francisco Zaragoza Amiel,
quien posteriormente habria suscrito el contrato ficticio en calidad de “signatario
autorizado” y en representacion de la empresa off shore Wircel S. A. De esta forma, el
contrato seria utilizado para justificar Ias transferencias bancarias realizadas, a las que
dotaria de un supuesto marco de legalidad y, por tanto, ocultando el origen ilicito de
los montos trasferidos ascendentes a la suma de $ 1 250 000.00.

> ANALISIS DEL CASO EN CONCRETO

A. RESPECTO AL CUESTIONAMIENTO DEL PLAZO DE LA PROLONGACION DE LA PRISION
PREVENTIVA

)
DEcimO SEGUNDO: La defensa sostuvo en audiencia que el presente caso siempre se ha

tramitado conforme a los pardmetros de la Ley de Crimen Organizado. Por tal motivo,
el plazo de la adecuacion de la prolongacion de la prision preventiva tendria como
Iimite méximo 12 meses. En ese sentido, aduce que no corresponde haberse
longado la prision preventiva por 10 meses, pues lo correcto hubiera sido adecuar el
o por 2 meses. A su turno, el fiscal superior argumentd que hasta el 3 de noviembre
investigacion solo comprendia los defitos de trafico de influencias y lavado
tivos; sin embargo, con fecha 15 de noviembre de 2018, se emitié la Disposicidn
N.° 16, en la que se precisé que el plazo de la investigacidon se encontraba segun los
alcantes de la Ley de Crimen Organizado. En consecuencia, refiere que antes de la
emisipn de la citada disposicion el caso fue tramitado como complejo.

. Dfanjo Tercero: Por lo expuesto, es necesario que esta Sala Superior determine, en
\p iCipio, la naturaleza o el tipo de proceso por el cual se ha desarrollado la presente
investigacion y, con bhase en ello, se pueda establecer cuadl es el plazo que
orresponderia aplicar para adecuar [a prolongacidon de la prision preventiva. En ese
entido, se aprecia de autos, que mediante la Disposicion N.° 418, de fecha 25 de mayo
e 2017, la Fiscalia Supraprovincial Especializada en Delitos de Corrupcién de
Funcionarios, Equipo Especial, dispuso formalizar y continuar con la investigacidn
preparatoria por 36 meses en contra de José Francisco Zaragoza Amiel, Gustavo
Fernando Salazar Delgado y Jorge Isaacs Acurio Tito, este ultimo, en calidad de autor
del delito de trafico de influencias (articulo 400 del CP) y lavado de activos (articulo 1
del D. L. N.® 1106) en agravio del Estado. Asi también, declaré que se trataba de una
investigacidn compleja y dispuso la realizacidn de diversas diligencias. Sin embargo, se
advierte que en la citada disposicion se alude a la existencia de una organizacién
criminal®® y al delito de asociacidn ilicita. A su vez, se indica que este Ultimo es parte de
la Carpeta Fiscal N.® 19-2016 y no de la Carpeta Fiscal N.° 15-2017, pero la propia
Fiscalia establece la necesidad de desarrollar en Ja referida disposicidn la existencia de

*® Fojas 104.
" Fojas 94 y 95,
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una organizacién criminal en los términos de la Ley N.® 30077. De esta forma, expuso
las caracteristicas que presenta la organizacion criminal relacionada con la empresa
Odebrecht, ello en concordancia con los presupuestos de la citada ley.

.80, APor asta (2260 6s_que no se ha Inchuldo en la presente Invastioacidn de man&a expresa
R eomo‘nb]e(o."defjnye‘sﬂgacwn’-:elfuelitofde"asg:izd6ntpm~.delh1qulr:wda‘yez:que‘hacedo‘: v
Implicarla vulnerar 1a Interdicclén de la persecution moltiple en cuanis a dcho déke.

No obstante lo dicho, e necesasio desamotier en asla Disposleldn 1a existengia de una ogntzacgén o
criminal, en los 1émminos de {a ey N* 30077, :

DEcimo cUARTO: Adem3s, en la mencionada disposicidn se desarrolla un acapite sobre la
complejidad y el ptazo de la investigacion preparatoriam. Se indica que en el caso se
evidencia que la naturaleza del delito a investigar, asi como la necesidad de flevar a
cabo las diligencias requerira de la actuacion de una cantidad significativa de actos, por
lo que se justifica que la investigacion fiscal tenga fijado un plazo de 36 meses de
investigation preparatoria, sin perjuicio de que se evidencie que se encuentran ante
una manifestacion de la organizacién criminal, la cual podria estar ubicada dentro de
la Regidén Cusco y su unidad ejecutora Copesco.

ar a cabo la lnvestlgacion

i { plazo que se dispone para llev 10
103. Todas estas razones juslifican el plazo qu pone p i

i indico i te una man

Preparatoria, sin perjulcio — como se indico — que se evidencie que estamos an niestagan.

= - | AGRAn G oAl - Cual-podriz estar-ubleads: dentco-derla-Region-Cusoy:su uidad:
gjecutora COPESCO. .

: £CIMO QUINTO: En ese orden de ideas, con fecha 25 de mayo de 2017, la Fiscalia,
b for ulc') requerimiento de prisidn preventiva’ en contra de Jorge lIsaacs Acurio Tito,
en calidad de autor del delito de tréfico de influencias y lavado de activos en agravio
del Estado. Precisando, de la misma forma, que si bien no se ha incluido de forma

expresa en la presente investigacion el delito de asociacidon ilicita, es necesario
desarrollar la existencia de la organizacion criminal en los términos de la Ley N.°

300777

DfciMo sexTo: Posteriormente, con fecha 9 de noviembre de 2018, la Fiscalia formulo
requerimiento de prolongacion del mandato de prision preventiva por el plazo de 10
meses® en contra de Jorge Isaacs Acurio Tito en calidad de autor del delito de trafico
de influencias y lavado de activos en agravio del Estado, y utilizd como base legal para
fundamentar el requerimiento, lo previsto en el articulo 274, inciso 1, literal C, del
cpp*,

® £ojas 98 y 99.

 Fojas 106.

n Fojas 127 {reverso).

2 £ojas 179.

* Foja 193
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Sumado a lo anterior, sefala los hechos materia de imputacidn en relacién a los delitos
atripuidos y relacionados con los funcionarios de la empresa Odebrecht; también
indica la vinculacion existente entre los hechos atribuidos y la organizacién criminal
Odebrecht, la misma que, segln la tesis fiscal, operé en el Peru para el pago de
comisiones ilicitas a funcionarios publicos en el marco de diversas contrataciones
publicas relacionadas con la ejecucidn de grandes proyectos y obras de infraestructura
1as que participé la empresa Odebrecht, sea de manera individual 0 en consorcio.
4

DEtiMo stpTiMO: Algunos dias después, por Disposicién N.° 16%, de fecha 15 de
noWembre de 2018, |2 Fiscalia precisé que la investigacion seguida contra Acurio Tito y
se rige por la Ley de Crimen Organizado N.° 30077. Indicé que, tal como se
desqribe en el acapite VIl de |a Disposicion N.° 4, los hechos investigados corresponden
a lajaccién de una organizacion criminal transnacional dedicada al pago de comisiones
ilicitas en el marco de contrataciones publicas realizadas en diversos paises, entre ellos,
el Peru; ello a través de complejas operaciones financieras realizadas por un éarea, la
Division de Operaciones Estructuradas, especificamente destinada a tal ilicita finalidad.
Siendo ello asi, con arreglo a lo establecido en el articulo 342, inciso 2, del CPP,
modificado por la Ley N.° 30077, considera que al encontrarse frente a delitos
perpetrados por personas vinculadas a una organizacién criminal de naturaleza
transnacional, la Fiscalia especifica que la presente investigacion se encuentra
conforme a la Ley de Crimen Organizado —Ley N.° 30077- vy, por tanto, el plazo es de
36 meses.

DISPONE:

PRIMERQ: PRECISAR que en Ia presenle investigacldn, nos encoatramos bajo la LEY DE CRIMEN
ORGARNIZADO N° 30077, por [anto al PLAZO s de 36 MESES.

DEcIMO ocTAVO: Por otro lado, a través de la Disposicion N.° 207, de fecha 15 de mayo
de 2019, la Fiscalia dispone acumular los hechos de la Carpeta Fiscal N.° 09-2017 en el

 Fojas 1634.
* Fojas 268.
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extremo del “hecho A” (Expediente N.° 31-2018) a la Carpeta Fiscal N.° 15-2017
(Expediente N.° 11-2017) y amplia los hechos materia de investigacion. Asi, entre todos
los investigados, en especifico, a Acurio Tito se adecua, precisa y amplia las
imputaciones por la presunta comision de los delitos de colusion agravada
(alternativamente, negociacion incompatible), asociacidon llicita y lavado de activos
agravado. Asimismo, precisa [a presunta existencia de una asociacion ilicita dentro del
Gobierno Regional del Cusco, liderada por el presidente regional. Resefa que esta
estaria destinada a cometer delitos contra la administracion publica (colusion), los
mismos que se habrian producido en la ejecucion de los procesos de contratacion
llevados a cabo por la referida entidad y sus unidades ejecutoras. En consecuencia, el
Ministerio Publico concluye que en el presente caso se cuenta con hechos ilicitos
(colusion agravada que se produjo en el proceso contractual de la obra “Mejoramiento
de transitabilidad de la via evitamiento de la ciudad del Cusco”) y se advierte que
concurren elementos que permiten establecer la presunta existencia de una
organizacion criminal, tales como la estructura organizacional, el caracter de
permanencia y la finalidad delictiva.

DEcimo NOVvENO: Conforme a lo precedente, esta Sala Superior observa —como punto de
partida— que si bien el fiscal alude a la complejidad del caso en la disposicion de
formalizacion de la investigacidn preparatoria, ello no entrana en modo alguno que el
presente proceso se haya iniciado y desarrollado como tal. Llegamos a esta conclusion
con base en las siguientes consideraciones: 1) la Fiscalia formaliza los cargos en contra
de Acurio Tito por los delitos de trifico de influencias {articulo 400 del CPP) y lavado
de activos (articulo 1 del Decreto Legislativo N.° 1106 —Ley de lucha eficaz contra el
lavado devactivos y otros delitos relacionado a la mineria ilegal y crimen organizado-),
los cuales se encuentran dentro del alcance y aplicacion de la Ley contra el crimen
organizado, conforme se establece en el articulo 3, incisos 19 y 21, de la referida Ley
N.° 30077%; 2) se aprecia de la lectura de la formalizacién, que en esta disposicién se
establece la necesidad de desarrollar la existencia de una organizacidon criminal en los
términos de la Ley N.” 30077, de modo que la propia Fiscalia indico las caracteristicas
ue presentaria la organizacion criminal relacionada con Odebrecht, esto con relacion a
los presupuestos que establece el articulo 3, inciso 21 de la Ley antes citada; 3) el plazo
fijado para la investigacidn preparatoria fue de 36 meses, el mismo que conforme al
articulo 342, inciso 2, del CPP corresponde ser aplicado frente a las investigaciones de
delitos perpetrados por personas imputadas o vinculadas a una organizacién criminal;
y 4) el articulo 342, inciso 2 del CPP, establece de forma expresa que las
investigaciones complejas tienen un plazo de 8 meses, por lo tanto, tratar de
convalidar la posibilidad de que un proceso complejo pueda durar 36 meses seria
vulnerar el principio de legalidad, el mismo que es concebido por nuestro Tribunal

7 Sin perjuicio de lo sedalado, debemos mencionar que si bien el presente caso fue formalizado sin
haberse imputado el delito de asociacion ilicita, ello no dificulta de forma alguna que pueda aplicarse (a
Ley N.° 30077, pues conforme ya se ingdicd los delitos atribuidos (trafico de influenclas y lavado de
activos) se encuentran conforme 3 los alcances de la referida ley.
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onstitucional como una auténtica garantia constitucional de los derechos
ndamentales®.

GEsimo: Asimismo, esta postura se refleja con la revision de los requerimientos de
ision preventiva y prolongaciéon de la misma, dado que, a través de estos pedidos la
scalia persiste en la necesidad de desarrollar la existencia de la organizacidn criminal
fde acuerdo a lo establecido en la Ley N.° 30077. Incluso identifica la vinculacién que
existiria entre los hechos atribuidos al imputado Acurio Tito y la organizacion criminal
relacionada a la empresa Odebrecht. De este modo, se evidencia en el presente
proceso un tratamiento continuo de una investigacidn con caracteristicas de
criminalidad organizada y conforme se ha resefiado en el considerando décimo
séptimo, por la Disposicion N.° 16 se intensifica este criterio, toda vez que el Ministerio
Publico opta por precisar que el presente caso se encuentra de acuerdo a la Ley de
Crimen Organizado y con un plazo de investigacion de 36 meses, es decir, solo habria
determinado de modo exacto® algo que ya estaba establecido, esto es, que desde la
formalizacion y continuacion de la investigacion preparatoria, tramitada en el
Expediente N.° 11-2017, estuvo segun los alcances de la Ley N.” 30077. Esta posicién
que también fue desarroliada y adoptada en una oportunidad anterior, por esta Sala
Suberior en el Expediente N.” 11-2017- 34°° al resolver la apelacién de la prolongacion
lazo de la prision preventiva.

VIG 5|Mo PRIMERO: En este orden de ideas, esta Sala Superior al constatar que la
invastigacion seguida en el presente expediente fue tramitada de forma continua

estaplecido en el articulo 274, inciso 1, literal C, del CPP, esto es, con el limite maximo
s 12 meses adicionales. Asi, al haberse prolongado anteriormente el plazo de la
prision preventiva por 10 meses, solo podria realizarse un ajuste de acuerdo al plazo
legnlmente sefalado, sin que esto signifique la realizacion de un nuevo cémputo“, en
rinonia con lo expuesto en los fundamentos noveno y décimo de la presente
regalucion.

EN CUANTO AL CUESTIONAMIENTO DE LAS CIRCUNSTANCIAS DE ESPECIAL
OMPLEIIDAD Y EL PELIGRO PROCESAL ANALIZADOS EN LA RECURRIDA

IGESIMO_SEGUNDO: El Ministerio Pdblico ha referido que no obstante el despliegue
fectuado para la realizacion de los actos de investigacidn en el presente proceso atn
se encuentran pendientes una serie de diligencias por parte del Ministerio Publico,

" Fundamento 5 de la Sentencia del Tribunal Constitucional en el Exp. N.° 00156-2012-PHC/TC.

¥ consultado en: https://dle.rae.es/id=TwCxIxX.

* Resolucién N.° 2, de fecha 29 de noviembre de 2018. Director de debates: juez superior Ramiro Salinas

Siccha.

' Criterio desarrollado y establecido por los jueces supremos en lo penal en el Acuerdo Plenario

Extraordinario N.* 1-2017, de fecha 13 de octubre de 2017. Asunto: alcances del articulo 274.2 del Cédigo
rocesal Penal, segun el Decreto Legislativo N.° 1307: adecuocidn del plazo de prolongacién de prisidn
<eventlvu.
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entre las cuales se tienen diversas declaraciones, pericias (técnico-financieras,
financiero-contables, de contrataciones y adquisiciones del Estado, entre otras). En ese
sentido, el @ quo infiere que la complejidad del caso se da a partir de la acumulacion de
carpetas de hechos y existe una pluralidad de elementos que se encuentran pendientes
de recabar, pretension que ha sido considerada a su favor en el auto apelado al
considerarse que el plazo maximo de la medida se encuentra justificado porque
existen diligencias pendientes de realizar en atencidn a la acumulacion del procesos
judiciales, esto es, el Expediente N.” 51-2019 (Carpeta Fiscal N.® 9-2017) al presente
proceso penal {Carpeta Fiscal N.° 15-2017), de manera que se requeriria de un plazo
razonable para realizar la etapa intermedia y el juzgamiento, pues implicaria realizar un
control de acusacion a una pluralidad de imputados y ofrecer medios probatorios para
el juzgamiento.

ViGEsIMO TERCERO: La defensa del imputado Tito Acurio, tanto en su recurso de apelaciéon
como en dudiencia, ha sefalado que el juez de instancia ha considerado erroneamente
como circunstancias de especial complejidad la acumulacidn de investigaciones, la
existencia de diligencias pendientes, la concurrencia de diversos tipos penales y [a
multiplicidad de imputados. De este modo, sostuvo que la acumulacion no reviste de
una caracteristica especial y sobrevenida, toda vez que la defensa solicito ello ante la
Fiscalia. En consecuencia, la referida acumulacidon pudo ser prevista y no genera |a
existencia de nuevas diligencias, delitos o hechos, pues se trata de los que se
asladaron de una carpeta a otra. Por su parte, el fiscal superior precisdé que para
acipular una investigacion se requieren datos objetivos y que, en el presente caso,
esto recién se produjo con el Informe Técnico N.* 1-2018, de fecha 23 de octubre de
2018, mediante el cual se le informa al Ministerio Pdblico que las bases del proceso de
seleccion e\staban dirigidas.

VIGEsIMO cuarTo: Conforme a lo expuesto, es necesario determinar en primer orden si la
acumulacidn realizada reviste de una caracteristica de especial complejidad y si pudo
ser advertido con anterioridad por la Fiscalia. En ese sentido, esta Sala Superior
agvierte que, el 13 de noviembre de 2017, la defensa de Acurio Tito solicitd la
umulacién de hechos®, pero respecto a las Carpetas Fiscales 424-2015 y 15-2017,
s decir, no se hizo alusion alguna sobre la Carpeta Fiscal N.° 09-2017. Asimismo, debe
enerse en cuenta que si bien la Fiscalia habria dispuesto en abril de 2018 la
desacumulacion del "hecho A” contenido en la Carpeta Fiscal N.° 09-2017 para ser
integrado en la Carpeta Fiscal N.® 15-2017, ello carecia de viabilidad, toda vez que se
encontraban en diferentes momentos de investigacién, pues la investigacion
preparatoria en la Carpeta Fiscal N.° 15-2017 se inicié el 24 de mayo de 2017 y en la
Carpeta Fiscal N.° 09-2017 ("hecho A”) el 6 de abril de 2018, es decir, entre ambas
investigaciones media un afio aproximadamente. Pese a lo anterior, luego del
desarrollo de las diligencias en la Carpeta Fiscal N.° 09-2017, con fecha 15 de marzo de
2019, el fiscal conforme a su hipdtesis opto por acumular el “hecho A” en |a Carpeta
Fiscal N.° 15-2017, pedido que el drgano jurisdiccional declaré como fundado por

*2 Fojas 1465.
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Resolucién N.° 33%, del 15 de marzo de 2019, y respecto del cual la defensa de Acurio
Tito no formuld oposicion alguna; lo cual evidencid su consentimiento respecto de la
decisidn que el titular de 1a accidn penal adoptd como estrategia de investigacidn.

VIGESIMO QuiNTo: De esta manera, con la acumulacidn del “hecho A”, previsto en la
Carpeta Fiscal N.° 09-2017 en el presente caso, se ha generado una circunstancia
especial a través de la cual ha variado el proceso seguido en contra de Acurio Tito,
Zaragoza Amiel y Salazar Delgado por la presunta comisién de los delitos de tréfico de
influencias y lavado de activos. En consecuencia, actualmente en la Carpeta Fiscal N.°
15-2017 se investiga a Acurio Tito y a otros 9 investigados por Ja presunta comisién de
los delitos de asociacidn ilicita, colusidn agravada y lavado de activos™.

VIGESIMO sExTO: Ahora bien, sin perjuicio de lo indicado, la Sala Superior debe resaltar
que cuando se resolvid la apelacion del auto sobre prolongacion del plazo de prisidn
preventiva, a trayés de la Resolucion N.° 2, de fecha 29 de noviembre de 2018, exhorté
al titular de la accidn penal para que tome las medidas correspondientes para que logre
en el plazo otorgado (10 meses) la realizacién de las etapas intermedia y de
juzgamiento, de ahi que se recomend6 en la parte considerativa utilizar el mecanismo
procesal de desacumulacién debido a que uno de los investigados se encontraba no
abido, concretamente pendiente de extradicion.

o SEPTIMO: Sin perjuicio de lo anterior, en el presente caso es innegable que, a
a referida acumulacién, se ha generado un estado especial de complejidad
la realizacion de diligencias adicionales tendientes al esclarecimiento de
los hechos. Estd\da lugar a que razonablemente sea necesaria la adecuacion del plazo
de |a prolongaciénide la prision preventiva del imputado Jorge Isaacs Acurio Tito, sin
qug este exceda el plazo legal previsto para los casos de criminalidad organizada.

gsimo ocTavo: £n relacidén a lo anterior, debemos verificar que ciertamente existan
actos de investigacion que se encuentren pendientes de realizar y gque estas tengan
cierto grado de dificultad para justificar la adecuaciéon de! plazo. Asi, tras una
comparacion entre las diligencias sefialadas en los requerimientos de prolongacion del
plazo de prision preventiva y de adecuacion de la misma, se aprecian como actos de
investigacion pendientes y necesarios —-mas resaltantes— que, ademas, representan
dificultad y retraso en la investigacion, no atribuible al Ministerio Publico, los
siguientes: 1) recabar las declaraciones de Jaime de la Torre Aguilar, Carlos Alberto
Marroquin, Luis Simon Puelles Escalante, Rina Victoria Pacheco y Lucas Pauccar Cancha;
2) obtener de las empresas de telefonia informacién sobre la ampliacién del
levantamiento de secreto de las comunicaciones respecto de 10 investigados (tales
como: Helio Herbet Molina Aranda, laime de la Torre Aguiar, entre otros) que se
autorizd en el presente proceso a partir de la mencionada acumulacion; 3) la
realizacién de diversas pericias (técnico financiera, contable financiera, entre otras).

B Fojas 1377 y siguientes,
¥ Mediante la Dispasicidn N.” 20, se adicioné el delito de asociacion ilicita y se ha recalificado el de
trafico de influencias por el de colusidn {se mantiene la imputacién por lavado de activos).
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ViGEsimo Noveno: Por lo precedentemente expuesto, esta Sala Penal de Apelaciones
considera que, en el presente caso, concurren circunstancias de especial complejidad
i que no han podido ser advertidas por el Ministerio Pdblico previamente, conforme a
lo establecido en el articulo 274.2 del CPP, por lo que la recurrida amerita ser
confirmada en el extremo que corresponde adecuar el plazo de la prolongacién de la
prision preventiva. Sin embrago, esta adecuacion del plazo no puede ser superior al
limite maximo legal de 12 meses establecido para casos de criminalidad organizada;
por lo tanto, al haberse prolongado inicialmente el plazo por 10 meses, la adecuacion
que nos ocupa Unicamente podra ser por 2 meses adicionales.

TrigEsimo: Por otro lado, la defensa del recurrente plantea como agravio que en la
resolucion apelada erroneamente se ha estimado la persistencia del peligro procesal
respecto a su patrocinado y desarrolla una serie de argumentos para desvirtuar los
fundamentos del a gquo. Sobre el particular, debemos precisar que, en efecto, la figura
procesal que nos ocupa es la adecuacion del plazo de la prolongacidon de la prision
preventiva, la cual requiere como presupuesto material I3 presencia de circunstancias
de especial complejidad que no fueron advertidas por el fiscal cuando presentd en el
requerimiento de prolongacién de prision preventiva inicial {articulo 274, inciso 2, del
CPP). En ese sentido, para el andlisis del fondo de la controversia materia de apelacion
no corresponde determinar la subsistencia o no de peligro procesal respecto del
imputado Tito Acurio. Por tanto, esta Sala Superior considera que carece de sentido
mitir un pronunciamiento de fondo en este extremo.

C. RESPECTO AL CUESTIONAMIENTO DEL TEST DE PROPORCIONALIDAD

TricEstMo PRIMERO: No podemos dejar de mencionar que el apelante también planted
como agravio la ausencia de un analisis sobre el test de proparcionalidad en la
recurrida. Sobre esto indicd que el a quo no seiald los motivos por los cuales persiste la
necesidad de mantener al imputado Tito Acurio con la medida de prision preventiva,
pese a que ya han transcurrido 28 meses. Asi, revisados los argumentos del juez de
instancia, si bien no se aprecia una argumentacion sobre el test de proporcionalidad, si
se fundamentd en relacion a que la acumulacién de investigaciones representa una
actuacion complicada para el Ministerio Publico en la busqueda de elementos de
conviccion y se menciona la necesidad de un plazo razonable para que se culmine con
I3s etapas intermedia y de juzgamiento.

'AGESIMO secuNDO: Conforme a lo anterior, en cuanto al principio de proporcionalidad,
ra la adecuacion del plazo de prolongacion de prisidn preventiva, en el presente
aso, se verifica lo siguiente:

) la medida es idénea, teniendo en cuenta que |a restriccion sobre el derecho a la
libertad ambulatoria del imputado Tito Acurio es adecuada para alcanzar la finalidad
constitucionalmente perseguida del proceso penal: Ia averiguacion de la verdad, toda
vez que, como se ha desarrollado, nos encontramos en una investigacion en el marco
de una organizacion criminal transnacional dedicada a delitos de corrupcion de
funcionarios, por tanto, de especial complejidad. Sin embargo, en el presente caso, al
haberse acumulado las investigaciones, el referido grado de complejidad se ha visto
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incrementado y justifica 1a realizacion de diligencias de investigacién adicionales en
aras del esclarecimiento de las hechos;
2) es necesaria, porque no existen otras medidas coercitivas menos gravosas gue
puedan asegurar, en este estado del proceso, la sujecion del imputado al proceso, esto
es, que no eludird la accidn de la justicia o perturbara la actividad probatoria,
entorpeciendo el esclarecimiento de los hechos, pues se requiere la culminacidon {por
ejemplo, cerrar un cuaderno de colaboracién eficaz) y la realizaciéon de diligencias {por
ejemplo, recabar la pericia técnico-financiera que acredite el perjuicio al £stado); y,
3) es proporcional en sentido estricto, dado que al realizarse una ponderacion entre |la
libertad ambulatoria del imputado y el esclarecimiento de los hechos investigados, este

ultimo se sobrepone debido a que se trata de un fin constitucionalmente valioso, pues
se pretende la averiguacion de la verdad respecto a la presunta comisidn de graves
delitos de corrupcion de funcionarios en el marco de una organizacion criminal
transnacional que, en mérito de [a referida acumulacién, habria operado
presuntamente de manera conjunta con otra organizacién criminal enquistada en una
entidad publica: el Gobierno Regional del Cusco.

TriGEsIMD TERCERO: Finalmente, cabe resaltar que si bien para culminar con las etapas
intermedia y de juzgamiento pendientes en el presente proceso, respecto del imputado
recurrente, por maximas de la experiencia necesitaria de mas tiempo para su
realizacidn; no obstante, en observancia al principio de legalidad el limite maximo del
plazo de prolongacion de la prision es de 12 meses, por lo tanto, al haberse otorgado al

utado,Tlto Acurio 10 meses anteriormente, la adecuacién de este plazo Unicamente
puede ser de 2 meses adicionales.

D. CONCLUSION

TrigésiMmo CUARTO: Por los argumentos expuestos, pedemos concluir gue, en el presente
raso, a partir de la referida acumulacién concurren especiales circunstancias de
complejidad que no pudieron ser previstas oportunamente por el Ministerio Publico,
las mismas que conllevan necesariamente a la realizacion de diligencias adicionales v,
por ende, a la adecuacion del plazo de la prolongacion de la prisidn preventiva del
mputado Jorge Isaacs Acurio Tito; sin embargo, al encontrarse la investigacion
preparatoria en el marco de la criminalidad organizada, desde su inicio y conforme a su
desarrollo, han sido de aplicacién los alcances procesales de la Ley N.° 30077 de Crimen
Organizado. Por tanto, el plazo maximo legal establecido para la citada adecuacién de
la prolongacion del plazo de prision preventiva es de 12 meses, conforme a lo
establecido en el articulo 274, inciso 1, literal C, del CPP. Por tanto, considerando que la
prolongacidn de la prisién preventiva dictada contra el imputado Tito Acurio fue por el
término de 10 meses, corresponde Unicamente adicionar el plazo de 2 meses, pues es
el limite legal establecido en la norma. En consecuencia, la resolucidn recurrida debe
ser confirmada en el extremo de la adecuacién de la prolongacién de la prision
preventiva, pero revocada en cuanto al plazo,
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DECISION

Por los fundamentos facticos y juridicos precedentemente expuestos, los magistrados
integrantes de la Primera Sala Penal de Apelaciones Nacional Permanente Especializada
en Delitos de Corrupcién de Funcionarios de la Corte Superior de Justicia Especializada
en Delitos de Crimen Organizado y de Corrupcién de Funcionarios, en aplicacién de los
articulos 274 y 420 del CPP, RESUELVEN:

1

CONFIRMAR EN PARTE la Resolucion N.° 4, de fecha veintiuno de agosto de dos mil
diecinueve, emitida por el Tercer Juzgado de Investigacién Preparatoria Nacional
Permanente Especializado en Delitos de Corrupcion de Funcionarios, en el extremo
que resolvio decfarar fundada la solicitud de adecuacién de la prolongacion de la
prisién preventiva dictada contra Jorge Isaacs Acurio Tito.

REVOCAR el extremo que fijo el plazo de ocho meses adicionales y, reforméndolo, se
DISPONE que el plazo sea de dos m adicionales. En consecuencia, se precisa
que, de acuerdo a la adecuac'éﬁ; plazo de la prolongacion de la prision
preventiva, esta medida venct./ré indgfectiblemente el quince de noviembre de
diecinueve. Notifiquese, ofitiese y de élv7se.—
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