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Expediente : 00160-2014-306
Jueces Superiores : Guillermo Piscoya/Burga Zamora / Angulo Morales
Especialista Judicial : Wilmer Roy Quispe Umasi.
Ministerio Pablico : Segunda Fiscalia Superior Nacional Especializada
Empresa : Constructora Norberto Odebrecht S.A. Sucursal Pertd
Delito : Lavado de activos
Materia : Calificacién de recurso de casacion

Resolucién N° 4
Lima, treinta y uno de enero
de dos mil dieciocho

AUTOS Y VISTOS: El recurso de casacién interpuesto por
la Procuraduria Publica Especializada en Delitos de Corrupcion contra la
Resolucion N° 3, del quince de diciembre de dos mil diecisiete, emitida por este
Colegiado; y ATENDIENDO:

PRIMERO: El recurso de casacion se ha interpuesto contra el auto de vista
contenido en la Resolucién N° 3, emitida por este Colegiado, la que resuelve
confirmar la Resolucion N° 1, del quince de noviembre de dos mil diecisiete,
expedida por la Jueza del Primer Juzgado Nacional de Investigacion
Preparatoria, la que resolvi6 declarar improcedente la solicitud formulada por la
citada Procuraduria Publica de incorporacién como tercero civilmente
responsable a la empresa Constructora Norberto Odebrecht S.A. Sucursal Pert.

SEGUNDQO: El auto de vista ya citado se fundamenta en que la incorporacion
3 del tercero civil en el proceso penal, esta regulada en el Cédigo Procesal penal
(en adelante CPP) por los articulos 100 (requisitos para constituirse en actor
civil), y 102 del Cédigo Procesal penal (tramite a seguir en caso de una solicitud
de constitucién en tercero civil); y la oportunidad procesal para requerirla esta
prevista en el inciso 2, articulo 111 del mismo cuerpo legal, que es taxativo en
este aspecto; loS cuales exigen que el requerimiento de incorporacién de tercero
civil se realice antes de la culminacion de la etapa de investigacién preparatoria,
circunstancia que fue incumplida en el presente caso, pues la investigacion
preparatoria concluy¢ el 29 de octubre de 2017 mediante Disposicion N° 216.

A TERCERO: El recurso de casacion es un medio impugnatorio extraordinario,

\ ue encuentra sustento en la Constitucién Politica! y cuyo conocimiento
- .-’i

1 El articlilo 141 de la Constitucién establece: “Corresponde a la Corte Suprema fallar en casacion, o en

iltima ipstancia, cuando-la_accion se inicia en una Corte Superior o ante la propia Corte Suprema

confornie a Ley. Asimisnio, conoce en casacion las resoluciones del Fuero Militar, con las limitaciones quee
establece el articulo 173”. Respecto a la posibilidad de interponer el recurso de casacion, debe
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corresponde exclusivamente a la Corte Suprema. El Cédigo Procesal Penal
establece especificamente en los articulos 427 al 436 un desarrollo normativo que
debe ser interpretado teniendo en cuenta los parametros establecidos para la
impugnacion (articulos 404 al 414 del CPP).
S
CUARTO: La casacién, como correctamente sostiene CESAR SAN MARTIN
CASTRO, tiene una finalidad eminentemente defensora del ordenamiento
juridico, a través de dos vias: a) la funcién nomofilactica, que importa la
f |  protecciéon o salvaguarda de las normas del ordenamiento juridico; y, b) la
9 If _/funci6n uniformadora de la jurisprudencia en la interpretacién y aplicacion de
' las normas juridicas?.

e

QUINTO: El articulo 427 del CPP establece los casos de procedencia de la
casaciéon ordinaria, entre ellos, los autos que pongan fin al procedimiento,

| cuando el delito imputado més grave tenga sefialado en la ley, en su extremo
minimo, una pena privativa de libertad mayor a seis afios. Asimismo, en el
inciso 4 del mencionado dispositivo se establece la casacién extraordinaria, cuya
procedencia estd sujeta al criterio discrecional de la Sala Penal de la Corte
Suprema, siempre que lo considere necesario para el desarrollo de la doctrina
jurisprudencial.

Por otro lado, en el articulo 429 del CPP, se establecen las causales para su
\ interposicién. Asimismo, su articulo 430, inciso 1, dispone que el recurso de
\casacwn -sin perjuicio de lo dispuesto en el articulo 405- debe indicar
separadamente cada causal invocada, citando las disposiciones que considere
ertoneamente aplicadas o inobservadas, y sefialando la aplicacion que se
pPEtende con los fundamentos doctrinales y legales.

’/_@

SEXTO: De la revisién del recurso de casacién, se verifica que cumple con las
exigencias formales establecidas en el articulo 405 del CPP, por lo que se
procede a evaluar los demds requisitos. Asimismo, sefiala como causal o motivo
para la interposicién de su recurso el previsto en el inciso 43, articulo 429 del

tenerse en cuenta la STC N° 4235-2010-PHC/, del once de agosto de dos mil once, en la cual el
Tribunal Constitucional precisé que “el derecho a la pluralidad de la instancia es uno de configuracion
N legal”.

\ 2 SAN MARTIN CASTRO, César Eugenio. Derecho Procesal Penal. Segunda edicién actualizada y
~.aumentada, Tomo II, GRIJLEY: 2006, p. 991. Dicha informacién se reitera en la Sentencia de
Ca acj\én N° 120-2010-Cusco, del cinco de mayo de dos mil once, fundamento 2.

3 Articulg/429 del CPP. Causales: “Son causales para interponer recurso de casacion: 5. Si la sentencia
o auto ha'sido expedido con falfﬂ o manifiesta ilogicidad de la motivacion cuando el vicio resulte de su
propio tenor.”
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CPP, pues a su consideracion el auto de vista contenido en la Resolucion N° 3,
adolece de una manifiesta ilogicidad y falta de motivacion, al tener defectos de
motivacién externa y motivacion aparente. También agrega, que se ha
vulnerado sus derechos a la tutela jurisdiccional efectiva y debido proceso
(igualdad procesal y plazo razonable).
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OCTAVO: Respecto a la procedencia del recurso, el recurrente invoca los
incisos 1y 2.a, articulo 427 del CPP. El inciso 1, se refiere a la casaciéon ordinaria,
cuya procedencia esté sujeta a las limitaciones previstas en el inciso 2 del citado
articulo, esto es, que tratindose de autos que pongan fin al procedimiento, el
delito imputado més grave prevea en su extremo minimo una pena de privacion
de libertad mayor a seis afos, exigencia que en el presente caso se cumple,
puesto que, el delito de lavado de activos (actos de conversion y transferencia)?,
que se atribuye a los presuntos dependientes de la empresa Constructora
Norberto Odebrechet S.A. Sucursal Pertq, imputados Ricardo Antonio Paredes
Reyes y Eleuberto Antonio Martorell, esta conminada con una pena no menor
de ocho ni mayor de quince afos. En consecuencia, este Colegiado considera
que se cumplen con los requisitos para la admision del recurso de casacion
ordinario.

Por estas razones, los Jueces Superiores integrantes del Colegiado "A" de la Sala
Penal Nacional de Apelaciones, RESUELVEN:

1. ADMITIR el recurso de casaciéon ordinario, interpuesto por Procuraduria
Pablica Especializada en Delitos de Corrupcion contra la Resolucion N° 3,
emitida por este Colegiado el quince de diciembre de dos mil diecisiete y

detallada en el fundamento primero de la presente rescj?ién/\
N\
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