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Adecuacion y prolongacion de prision preventiva

Sumilla: Un sentido interpretativo de la adecuacion en los procesos
de criminalidad organizada, para casos ocurridos durante la vigencia
de los articulos 272 y 274 del CPP, sin la modificatoria introducida
por el Decreto Legislativo N° 1307, es aquella norma que permite
considerar el plazo de dieciocho meses de prision preventiva y el
plazo de prolongacién por el mismo lapso, como un solo plazo de
prision preventiva, al cual podra adicionarse como maximo el nuevo
plazo de prolongacion de doce meses. De este modo, el plazo
maximo de prisién preventiva es de cuarenta y ocho meses — salvo
que se presenten los supuestos del articulo 275 del CPP— sin que se
admita posteriormente una adecuacion de la adecuacion.

L

Resolucion N° 02
Lima, trece de junio
/ de dos mil diecisiete

AUTOS y OIDOS.- En audiencia publica, el recurso de

apelacion formulado por la defensa del imputado José Luis Carmen Ramos,

contra la Resoluciéon N° 06, actuando como ponente, la presidenta del Colegiado
A, jueza superior Susana Ynes Castafieda Otsu; Y ATENDIENDO:

Resolucion materia de apelacién

1. Es materia de apelacion, la Resolucion N° 06, emitida oralmente en
audiencia del veintinueve de mayo de dos mil diecisiete, por la jueza Maria de
los Angeles Alvarez Camacho, titular del Primer Juzgado Nacional de
Investigacion Preparatoria Especializado en Delitos de Corrupcion de
Funcionarios, que declar6 fundado el requerimiento fiscal de adecuacion y

prolongacion de prisién preventiva; y en consecuencia otorga doce meses
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adicionales del plazo de prolongacion de prision preventiva contra el imputado
José Luis Carmen Ramos, quien viene siendo investigado por la presunta
comision de los delitos de Asociacion ilicita para delinquir, Peculado doloso y
Lavado de activos, medida que vencera el treinta y uno de marzo de dos mil K
dieciocho.

Agravios de la defensa del imputado José Luis Carmen Ramos

2. La defensa del imputado Carmen Rosas, en su recurso de apelacion y en

audiencia, sostiene como agravios los siguientes:

i) La inconstitucionalidad de la prolongacion del plazo de la prisién preventiva
decretada por la juzgadora, pues transgrede el plazo razonable de dicha
medida cautelar y el principio de presuncién de inocencia. Sefiala los criteribs
que la Corte Interamericana de Derechos Humanos ha establecido sobre €
punto: a) la complejidad del asunto, b) la actividad procesal, c) la conducta d'{e
las autoridades judiciales y d) la afectacion generada por la duracion de:’.I

1
\

procedimiento y la situacion juridica de la persona involucrada en el proceso.
Al respecto sostiene que su patrocinado lleva treinta y seis meses privado de!
su libertad y que se le esta extendiendo el plazo de la prisién a doce meses |

mas, pese a que se han actuado todas las diligencias con su defendido. \/

ii) La vulneracién contra el principio de legalidad de la institucién procesal de la
prision preventiva, la cual rige para un determinado tiempo, desde el momento
de su imposicion hasta el plazo indicado, y en ese sentido, no se ha tenido en
cuenta el articulo VIl del Titulo Preliminar del Codigo Procesal Penal (en
adelante CPP).

iii) Interpretacion inadecuada del Decreto Legislativo N° 1307, ya que la
adecuacion del plazo de prolongacion de la prision preventiva solo es posible
cuando se otorgd un plazo de prolongacion menor al maximo permitido por la ley

y, luego de ello, se presentan circunstancias de especial dificultad. Esto es, si en
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un proceso complejo se ordenaron dieciocho meses de prision preventiva y

luego se prolonga por dieciocho meses mas, no cabe una adecuacion del plazo

para superar los treinta y seis meses.

iv) Sobre el peligro procesal, no se ha realizado un adecuado analisis, ya que su

patrocinado se puso a derecho voluntariamente, tenia pasaporte con visa
americana, pudo fugarse y en su condicion de abogado decidio quedarse en el
\ pais y esclarecer su situacion juridica. Tiene cuatro hijos, cuenta con una

pensién por ser oficial de la Policia en retiro, es abogado y tiene arraigo familiar.
“Ademas, los colaboradores ya declararon por lo que no hay manera de perturbar

,'Ia actividad probatoria.

| Su pretension es que se revoque la resolucion impugnada y reformandola se le

| imponga la medida de comparecencia.
\. '-\:\Posicién de la representante del Ministerio Publico

3. La fiscal superior adjunta Patricia del Carmen Pérez Calderén’, en audiencia
sostiene lo siguiente:

i) El proceso es uno de criminalidad organizada, cometido en el Gobierno
Regional de Ancash, con un lider y diversos aparatos (central, de prensa,
apoyo social, de fuerza y legal), por lo que no se afecta el plazo razonable de la
prision preventiva, cuya finalidad es asegurar la presencia del investigado en

todo el proceso.

ii) Respecto al articulo VII del Titulo Preliminar del CPP, en la Casacion N°

309-2015, se ha establecido que la aplicacion favorable al reo solo esta

-

/ vinculada a la norma penal y no procesal, siendo esta ultima de aplicacion
< L inmediata a su vigencia. Por ello, al momento de solicitar la adecuacion y
prolongacion de la prision preventiva, el Ministerio Publico aplica la ley procesal

que estad vigente al momento en que formula su solicitud, es decir, la

adecuacion y prolongacion solicitada es conforme a la nueva ley, toda vez que

' De la Segunda Fiscalia Superior Nacional Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios
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se trata de una organizacion criminal, en que el plazo de la prision preventiva

es de treinta y seis meses mas los doce meses.

iii) En cuanto al peligro procesal, conforme a la Casacion N° 147-2015, no se
puede realizar una revaloracion de lo que ya fue analizado en su primera
oportunidad. Que en este caso no se ha desvanecido ninguno de los
presupuestos que dieron lugar a que se declarase fundada la prision preventiva

y la prolongacion de la misma.

iv) Que existen diversas diligencias que se han dispuesto con posterioridad a la
prolongacion de prision preventiva, como es el caso de la pericia econémica
financiera de las empresas Nueva Corporaciéon del Norte y AIE Ancash
Telecomunicaciones EIRL, para determinar el origen de los ingresos y

movimientos econémicos.
Solicita que se confirme la resolucién que viene en grado.
Defensa material del imputado

4. El imputado Carmen Ramos® sefiala que la investigacion tiene ya 6 afios y
se encuentra privado de su libertad por tres afos, que en relacion a su persona
se han actuado una serie de diligencias. Que la Fiscalia refiere que su persona
era la encargada de cobrar diezmos a empresas y personas, por lo que solicitd
se le precise quiénes son las personas o empresas a las que habria pagado
diezmos; sin embargo, hasta la fecha no lo especifican.

Agrega que es una de las pocas personas que se puso a derecho para
esclarecer su situacion, y que no es posible que se le adecuen doce meses de
prision cuando no existen mas diligencias con su persona, mas aun cuando

cuenta con arraigo familiar y domiciliario.

? Quién fue escuchado, conforme lo dispone el inciso 5, articulo 420 del CPP, via videoconferencia desde
el establecimiento penitenciario de Chimbote.
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Fundamento del Colegiado para resolver

5. Expuestos los argumentos de las partes, el problema planteado consiste en
determinar lo siguiente: a) Si procede la adecuacion del plazo de la prolongacion
de la prision preventiva por doce meses adicionales; no obstante, encontrarse el
imputado Carmen Rosas con mandato de prision preventiva por treinta y seis
meses; y b) Determinar si se presentan circunstancias de especial complejidad
que ameriten la adecuacion del plazo hasta por doce meses adicionales.

/% En relacion al primer problema, tenemos que el articulo 272 del CPP, antes
fie su modificatoria por el Decreto Legislativo N° 1307, solo establecia plazos

/maximos de prision preventiva para los procesos comunes y para los procesos

J

;" complejos: nueve y dieciocho meses, respectivamente. El citado decreto

legislativo introduce el inciso 3 al mencionado articulo 272, prescribiendo

\-“ 3 - - -
' textualmente: “Para los procesos de criminalidad organizada, el plazo de la

prision preventiva no durara mas de treinta y seis (36) meses”.

También introduce el plazo de prolongacion de la prision preventiva, de doce
meses adicionales, tratandose de este tipo de procesos. Asi lo establece el
literal c), inciso 1, articulo 274, del CPP. De este modo, con la nueva regulacion,
un imputado a quien se le atribuye pertenecer a una organizacion criminal puede
estar privado de su libertad hasta un maximo de cuarenta y ocho meses.

7. Por otro lado, el inciso 2, articulo 274 del CPP ademas introduce la figura de
la adecuacion del plazo de la prolongaciéon de prisiéon preventiva en los

términos siguientes:

“Excepcionalmente, el Juez de la Investigacion Preparatoria a solicitud del
Fiscal, podréa adecuar el plazo de prolongacion de la prisién preventiva
otorgado a los plazos establecidos en el numeral anterior, siempre que se
presenten circunstancias de especial complejidad que no fueron advertidas en
el requerimiento inicial. Para el computo de la adecuacion del plazo de
prolongacion se tomara en cuenta lo previsto en el articulo 275”".
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8. Al respecto, este Colegiado en relacién a los procesos de criminalidad
organizada, segun los alcances de la normativa anterior, ya ha emitido

pronunciamiento en dos expedientes®, en los que ha establecido lo siguiente:

8.1. Que la disposicion contenida en el inciso 2, articulo 274 del CPP no tiene la claridad
que se desearia, de ahi que admita multiples y contrarias interpretaciones.

8.2. La adecuacion del plazo de la prolongacién de prision preventiva Unicamente puede
darse respecto del plazo de prolongacion de hasta doce meses (y es que asi fluye de su
texto literal).

8.3. La adecuacion permite considerar al plazo de prision preventiva y al plazo de
prolongacién otorgado antes de la modificatoria, como un solo plazo de prision preventiva, |
en el cual de darse los presupuestos excepcionales que establece la norma modificada \
podra adicionarse como maximo, el nuevo plazo de doce meses de prolongacion.

8.4. El hito temporal a partir del cual se van a considerar los hechos para efectos de

determinar si concurren o no circunstancias de especial complejidad, es a partir del

otorgamiento de la prolongacién del plazo de la prision preventiva, pues Unicamente los

hechos producidos a partir de esa fecha en adelante, no pudieron ser advertidos y
postulados en el requerimiento de prolongacién inicial.

9. El Colegiado considera que la disposicion en comentario admite varios
sentidos interpretativos, del cual derivan diversas normas*, siendo necesario que
el Juzgador al optar por una determinada norma considere que si bien los
derechos fundamentales no son absolutos® y admiten limites en su ejercicio; sin

embargo, las restricciones a los derechos son admisibles, si estan previstas en

la ley, tienen un objetivo legitimo y son proporcionales.

* Resolucion N° 3, de quince de mayo de dos mil diecisiete, emitida en el Exp. 44-2015-82 y Resolucion
N° 2, de uno de junio de dos mil diecisiete, emitida en el Exp. 160-2014-163; juez superior ponente
Emérito Ramiro Salinas Siccha.

* Sobre este punto, debe tenerse en cuenta que la disposicion es un enunciado lingiiistico; y la norma el
significado de dicho enunciado. Desde esta perspectiva, una disposicion puede contener mas de una
norma, esto es, mas de un significado. Y en ese sentido, se ha pronunciado el Tribunal Constitucional en
diversos pronunciamientos, como son STC N° 0025-2005-PI/TC y 0026-2005-PI/TC, de 28 de octubre de
2005, f]. 9, entre otros.

* La Corte Interamericana ha establecido que se pueden limitar derechos, si las restricciones cumplen los
siguientes presupuestos: i) Se trata de una restriccion expresamente autorizada por la Convencion y en las
condiciones particulares en que la misma ha sido permitida; if) Que los fines para los cuales se establece
la restriccion sean legitimos, es decir, que obedezcan a razones de interés general y no se aparten del
proposito para el cual han sido establecidas; y, ifi) Que tales restricciones estén dispuestas por las leyes y
se apliquen de conformidad con ellas. Cfr. Opinion Consultiva N° 6/86. Sobre la expresion "leyes” en el
articulo 30 de la Convencion Americana. Solicitada por el Gobierno de la Republica Oriental del
Uruguay, del 9 de mayo de 1986, p. 18.
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10. Ademas, se debe considerar que, al optar por la norma a aplicar, debe
buscar el equilibrio entre el derecho a restringir con otras disposiciones
constitucionales, que garantizan otros derechos y bienes constitucionales
relevantes, como la seguridad ciudadana, el bienestar general, la garantia del
sistema democratico, entre otros. Sobre lo anotado, el Colegiado no soslaya los
graves efectos de la corrupcion sistémica en un pais, que afecta directamente
derechos fundamentales®, por lo que resulta razonable que en los procesos en
que se investigan delitos de corrupcion de funcionarios con delitos conexos
grives, en el contexto de la criminalidad organizada, los plazos maximos de la
prision preventiva pueden ser mayores a los establecidos para los procesos

complejos.

11. Esta interpretacion se sustenta, ademas, en la finalidad de la Convencién de

"'-Qafﬁones contra la Corrupcion, que contiene disposiciones destinadas a

garantizar la efectividad de la investigacion, juzgamiento y sancion de los delitos
de corrupcion de funcionarios. Por ejemplo, el articulo 29, que dispone que los
Estados Partes podran establecer plazos de prescripcion amplios para iniciar los
procesos por corrupcion de funcionarios, el establecimiento de un plazo mayor o
de la interrupcion de la prescripcion, o el inciso 1, articulo 30, que establece que

las sanciones deben tener en cuenta la gravedad del delito.

En términos similares aparece la regulaciéon contenida en la Convenciéon de
Naciones Unidas contra la Delincuencia Organizada Transnacional, que en los

incisos 1 y 5, articulo 11, disponen que los Estados Partes penalizaran la

® Compartimos lo expresado por Renata Bregaglio Lazarte, quien sefiala que la corrupcion, qué duda
cabe, lesiona el derecho a la igualdad de las personas, toda vez que estamos frente a un supuesto en donde
una persona obtiene un beneficio indebido en relacion con el otro universo de personas que no lo logra.
Ello genera logicamente una desigualdad. Sin embargo, dicho derecho humano no seria el unico
lesionado con la corrupcion. Actos cometidos, por ejemplo, en la esfera de la educacion o la salud,
afectaran no solo la igualdad de las personas, sino también el acceso mismo a dicho servicio publico.
BREGAGLIO LAZARTE, Renata. ““La lucha contra la corrupcion en el Ordenamiento Internacional”. En
el libro colectivo: Aproximacion multidisciplinaria para el procesamiento de casos de corrupcion en el
Perii. Instituto de Democracia y Derechos Humanos de la Pontifica Universidad Catolica del Peru
(IDEHPUCP) y la Agencia de los Estados Unidos para el Desarrollo Internacional (USAID), Lima,
agosto 2015, p. 128,
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comisién de los delitos tipificados en la citada Convencidén, con sanciones que
tengan en cuenta la gravedad de esos delitos, y que cuando proceda,
estableceran, con arreglo a su derecho interno, un plazo de prescripcion
prolongado y un plazo mayor cuando el presunto delincuente haya eludido la J }
administracion de justicia. ' /C

12. Estando a los criterios anotados, un sentido interpretativo de la adecuacién
en los procesos de criminalidad organizada, para casos ocurridos durante la
vigencia de los articulos 272 y 274 del CPP, sin la modificatoria introducida
por el Decreto Legislativo N° 1307, es aquella norma que permite considerar el
plazo de dieciocho meses de prisién preventiva y el plazo de prolongacién por el
mismo lapso, como un solo plazo de prisidn preventiva, al cual podra
adicionarse como maximo, el nuevo plazo de prolongacion de doce meses. De
este modo, el plazo maximo de prisidon preventiva es de cuarenta y ocho meses
—salvo que se presenten los supuestos del articulo 275 del CPP— sin que %
admita posteriormente una adecuacién de la adecuacién. \

13. Habiendo optado por esta norma, damos respuesta a uno de los agravios
de la defensa, en el sentido que la jueza Alvarez Camacho no considerd lo A
previsto por el segundo parrafo, inciso 1, articulo, VIl del Titulo Preliminar del |
CPP, sobre la aplicacion de la ley procesal. Dicho parrafo establece que “... \/’I
continuaran rigiendose por la Ley anterior, los medios impugnatorios ya
interpuestos, los actos procesales con principio de ejecuciéon y los plazos que

hubieran empezado” (resaltado nuestro).

Precisamos que el Tribunal Constitucional en diversos fallos antes y después
de la vigencia del CPP ha dejado establecido que, en la aplicacion de normas
procesales penales rige el principio tempus regit actum, que establece que la
ley procesal aplicable en el tiempo es la que se encuentra vigente al momento
de resolverse’. Motivos por los cuales, al existir una linea jurisprudencial sobre

7 Como se ha establecido en las siguientes sentencias: STC 1302-2002-HC-TC, Caso Hugo Eyzaguirre
Maguifia; STC 1230-2002-HC, Caso Tineo Cabrera; STC 1593-2003-HC, Caso Dionicio Llajaruna Sare;
STC 1805-2005-HC/TC, Caso Maximo Humberto Céceda Pedemonte; STC 1775-2011-PHC-TC, Caso
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la aplicacion temporal de la ley procesal, y que compartimos, se desestima este

agravio.

14. Otro agravio de la defensa consiste en que un plazo de la prision preventiva
mas alla de treinta y seis meses afecta el plazo razonable, conforme a los
criterios establecidos por la Corte Interamericana de Derechos Humanos ya
\_/ referidos en el parrafo 2.1 de la presente resolucion. Al respecto, es correcto que
la citada Corte ha dictado diversos fallos basados en dichos criterios®: sin
embargo, no ha emitido pronunciamiento sobre la afectacion del plazo razonable
tré\’lténdose de personas imputadas por la comision de delitos de corrupcion de
fur_icionarios con delitos conexos y presuntamente vinculadas a organizaciones
criminales.
;;
\ - 15. En cuanto a nuestro Tribunal Constitucional ha emitido diversos
\- '\'“‘\Fronunciamientos, aceptando el plazo maximo de 36 meses de prisidn
| “preventiva para los procesos complejos, y también sobre el plazo razonable,
) |como es de verse en la sentencia emitida en el caso Federico Tiberio Berrocal
i. / Prudencio®; sin embargo, poco después dejo de lado esta interpretacion, al
;r establecer un plazo maximo de detencién sin sentencia de primera instancia

hasta setenta y dos meses en el caso Buitrén Rodriguez'®, reiterado en el caso

Carlos Alberto Tomasio de Lambarri, entre otras. En esta ultima, el Tribunal Constitucional sostiene:
“Respecto al cuestionamiento de una ley retroactiva que no lo favorece, este Colegiado debe aclarar que

[ - la Ley nimero veintinueve mil trescientos treinta y seis es una ley de caréacter procesal, por lo que debe
ser aplicada de manera inmediata conforme se expresa en el articulo dos de su mismo texto, a fin de que
adecuen la tramitacion de los procesos penales”

® Corte IDH. Caso Genie Lacayo vs. Nicaragua. Fondo, Reparaciones y Costas. Sentencia del 29 de enero
¢ de 1997, p. 77, y Caso Sudrez Rosero vs. Ecuador. Fondo. Sentencia del 12 de noviembre de 1997, p. 72.

? STC N°2915-2004-HC/TC, de 23 de noviembre de 2004.

' El Tribunal Constitucional ha tenido oportunidad de pronunciarse sobre el plazo razonable de detencion
[Cfr. Exp. 2915-2004-HC/TC] en el sentido de que el plazo méximo de 36 meses solo podria prorrogarse
cuando la dilacion del proceso se deba a una conducta obstruccionista del procesado. Sin embargo, este
Tribunal considera pertinente desarrollar esta regla interpretativa y complementarla de conformidad con
lo dispuesto en el articulo VI del Titulo Preliminar del Cédigo Procesal Constitucional. Cuando en casos
excepcionalisimos, el delito de trifico ilicito de drogas represente un grave peligro para la seguridad
ciudadana, la soberania nacional, el estado de derecho y de la sociedad en conjunto, el juez podrd
disponer la prolongacion del plazo de detencion mas alla de 36 meses hasta el maximo permitido por ley,
mediante resolucién debidamente motivada™ (Exp. N° 7624-2005-PHC/TC, sentencia del 27 de julio de
2006, F.J. N° 22),
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Jara Coa'', fallos que no ha continuado, volviendo a la interpretacion inicial de
treinta y seis meses. Sin embargo, no ha tenido oportunidad de pronunciarse en
relacion a los nuevos plazos de la prision preventiva en casos de criminalidad

organizada (plazo maximo de cuarenta y ocho meses incluida la prolongacion) y

)
)

de la figura de la adecuacion, por ser de reciente creacion. /f

Por tanto, no existen pronunciamientos de ambos organos jurisdiccionales que
hayan establecido lineas jurisprudenciales que permitan optar por una
interpretacion diferente, la que encontramos justificada por las razones
expuestas. Motivos por los cuales se desestima este agravio de la defensa, sin
perjuicio que este Colegiado en su momento determine si en una interpretacion
literal de los articulos 272.3 y 274.1 c) e inciso 2 del CPP, introducidos por el
Decreto Legislativo N° 1307, es posible que una persona sea privada de su
libertad por un plazo maximo de sesenta meses, y si esa interpretacion resulta

compatible con los postulados de la Constitucion y Convencién Americana sobre

Derechos Humanos, en relacion a la afectacion del plazo razonable. {
NN

16. En relacion al segundo problema planteado consistente en determinar si se | ™\
presentan circunstancias de especial complejidad que ameriten la adecuacion | \:\ :
del plazo hasta por doce meses adicionales, el Colegiado tiene en cuenta lo )
siguiente:

16.1. Que los hechos se enmarcan en la imputacién general referida a una
organizacién criminal liderada por el imputado César Joaquin Alvarez Aguilar,
organizacién que tuvo como estructura diferentes aparatos (central de toma de
decisiones, prensa, apoyo social, apoyo legal y politico, y aparato de fuerza).
Que la imputacion especifica que se formula contra Carmen Ramos, por la
presunta comision de los delitos de Asociacion ilicita para delinquir y Peculado,
por los hechos descritos en la Disposicion Fiscal N° 28-2014, del 26 de mayo de
2014, por el cobro de diezmos de las obras que ejecutaba el Gobierno Regional
de Ancash. Asimismo, por haber concurrido a la empresa de fachada ILIOS

"' STC N° 2915-2004-HC/TC, de 23 de noviembre de 2004, ffjj. 4y 12.
10 de 16



I

SISTEMA NACIONAL ESPECIALIZADO EN DELITOS DE

pJp—l PODER JUDICIAL DEL PERU CORRUPCION DE
BIR] . ) = FUNCIONARIOS

\
)

[
|
|

PRODUCCIONES SAC, a cargo del investigado Belaunde Lossio, ubicada en el
Jr. Los Pinos N° 600, Urbanizacion La Caleta, en la provincia de Chimbote,
donde en realidad operaba "La Centralita" y entregdé dinero en un sobre de
manila a su coimputado Jorge Luis Burgos Guanilo, para el pago de diversas
actividades, entre ellas, el pago a periodistas y personas que trabajaban en

dicho local.

También se le atribuye haberse encargado de pagar los gastos de la campaiia

de su coimputado Heriberto Benitez, la adquisicién de artefactos, pagos a sus

¢oimputados y a los miembros de seguridad de Alvarez Aguilar y de sus hijos;

habiendose beneficiado como miembro de la organizacion delictiva con el dinero

de origen ilicito de los diezmos, que habrian ingresado al trafico financiero,

mediante actos de conversion.

&lmlsmo segun Disposicién N° 119, de dieciocho de mayo de dos mil quince,
se le atribuye el delito de Lavado de activos, por haber colaborado con actos de

/ conversion de dinero para evitar su identificacion, en beneficio de la

organizacién criminal liderada por Alvarez Aguilar, toda vez que entre el dos mil
diez y el dos mil catorce, se habria dedicado a la recaudaciéon de dinero,
procedente de delitos contra la Administracion publica cometidos por
funcionarios publicos y particulares, y con estos recursos, habria realizado
pagos en forma personal al investigado Belaunde Lossio, por la suma de S/
20,000.00 (veinte mil soles) mensuales en las instalaciones del CANAL 25
administrado por Luis Alberto Cortez Leén, canal ubicado en la avenida Pardo
con Saenz Pena 298, Chimbote; e igualmente, concurrié a los diversos locales
donde funcioné el lugar de operaciones de la organizacién criminal conocida
como "La Centralita", en calle Guillermo More N° 146, Chimbote, con la
finalidad de suministrar dinero a Jorge Luis Burgos Guanilo, en sobres de
manila, para que lo invierta en el sostenimiento de "La Centralita", lo cual
implicaba el gasto de alquiler de local, adquisicién de equipos, pago de
personal, también de periodistas, pagos de servicios basicos, entre otros
conceptos, que generaban un gasto ascendente a S/ 514,820.00 soles y US$
3,250.00 ddlares, aproximadamente.
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Se le atribuye ademas haber recaudado dinero procedente de recursos
publicos, como el proporcionado por Carmina Maria Cortez Roque, quien
siendo especialista del Area de Abastecimiento y Servicios Generales del
Proyecto Especial Chinecas, de enero de dos mil once a mayo de dos mil
catorce, habria asignado dinero a modo de viaticos, provenientes de dicho

Proyecto a los periodistas que laboraban en "La Centralita", de manera

personal o a través de los conductores que enviaba con las unidades
vehiculares del proyecto antes aludido. También, se le atribuye haber
efectuado actos de ocultamiento para lograr la custodia temporal de bienes,
tales como artefactos, gorros, polos, de procedencia ilicita, almacenados en el |
local de "La Centralita", y el haber adquirido entre febrero y marzo de dos mil '1.

\
once, y a nombre de Antonio Jesus Rodriguez Meyzen, gorros, polos y ciento | \1
veinte cajas de artefactos aproximadamente, que, después, fueron | :'.
almacenados en el local de "La Centralita”. . ]\

Finalmente, mediante la Disposicion N° 132, de fecha veinticuatro de setiembre
de dos mil quince, se precisé la investigacién preparatoria por el delito de
Lavado de activos, por haber realizado presuntos actos de conversién, toda vez
que se habria dedicado a la recaudacion de dinero procedente de actividades
criminales desarrolladas por funcionarios publicos y particulares, quienes
habrian cometido delitos contra la Administracién publica, habria pagado los
costos del alquiler de las frecuencias de radio y television, vinculados a las
actividades de Luis Alberto Cortez Ledn, suministrando dinero, en montos que
ascenderian a las sumas de S/ 257,782.87 (doscientos cincuenta y siete mil
setecientos ochenta y dos con 87/100 soles) y US$ 220,123.35 (doscientos
veinte mil ciento veintitrés con 35/100 ddlares).

16.2. Que su detencién preventiva se inicia el tres de junio de dos mil catorce,
en mérito de la Resolucion N° 11, de fecha treinta de mayo de dos mil catorce,
emitida por el juez Richard Augusto Concepcion Carhuancho, titular del Tercer

Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional, que dispone mandato de

prision preventiva de dieciocho meses. Posteriormente, el dieciséis de
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noviembre de dos mil quince, la jueza Zaida Catalina Pérez Escalante, titular del
Segundo Juzgado de Investigacion Preparatoria Nacional, emite la Resolucién
N° 2, por la cual declara fundado el requerimiento de prolongacién de prision
preventiva por dieciocho meses adicionales, computada desde el dos de
diciembre de dos mil quince con vencimiento el uno de junio de dos mil
diecisiete.

Es en este contexto que el Fiscal presenta el requerimiento de adecuacién del
plazo de prolongacién de prision preventiva, que fue declarada fundado por la

jueza Alvarez Camacho.

16.3. Para considerar si concurren o no circunstancias de especial complejidad y
conforme a lo anotado, se consideran las actuaciones fiscales que se han

Ile_ifado a cabo a partir del dos de diciembre de dos mil quince, fecha en que se

\Jnicia el computo del plazo de la prolongacion de Ia prision preventiva. Asi

tenemos lo siguiente:

J,a) Se amplié el nimero de investigados mediante las Disposiciones N* 152, 163
l!'!y 171.

b) Se ampliaron los hechos bajo investigacién para incluir tres hechos nuevos,
relacionados con contrataciones publicas, mediante las Disposiciones N°165,
174y 1772

c) Se dispuso la realizacion de mas de una docena de pericias, a través de las
Disposiciones N*. 139, 143, 145, 156, 161, 164 y 165', entre ellas, pericias
contables/financieras de gran amplitud y complejidad, que estan adn
pendientes de realizar; y se ordené ademas realizar cinco pericias solicitadas

por César Alvarez Aguilar.

d) Se mantienen diversos procesos de colaboracién eficaz (numerados 01-
2016, 02, 03 y 06-2017).

* Del veintitrés de setiembre de dos mil dieciséis al quince de febrero de dos mil diecisiete.
* Del catorce de enero al veintitrés de setiembre de dos mil dieciséis.
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e) Se incorpord a la carpeta informacion proveniente de un reporte de la UIF.

f) Se hicieron intervenciones en el Distrito del Santa (que significaron

allanamientos, toma de declaraciones, recepcion de pruebas, entre otros).

g) En cuanto al imputado Carmen Ramos, en virtud del levantamiento del
secreto bancario, se pudo advertir una serie de dep6sitos y giros realizados por

diversos individuos en sus cuentas, entre los que destacan: Roy Giovani

Castillo Cruz (S/ 1,070. 00), integrante de la organizacién liderada por Alvarez |
Aguilar y Rafael Augusto Navarrete Vega (US$ 7,000. 00), empresario que '.
negd recordar al imputado o por qué le depositdo el dinero. Ello motivo lll
requerimientos de informacion reiterados al Banco de Crédito del Pertu y a la
empresa brasilefia Queiroz Galvao (relacionada con Navarrete Vega).

Ademas, se incorporé informacion proveniente de otra carpeta fiscal (20-201 \ %

relacionada con el cuaderno de colaboracién eficaz N° 09-2015, que incluye

correos electronicos y declaraciones que lo vincularian con pagos hechos al

aparato de prensa de la organizacion criminal, pagos que son objeto directo de

|

las imputaciones materia de investigacion.

17. Asimismo, también corresponde anotar que entre finales de dos milil ,-"'
dieciséis hasta la fecha, dos diligencias relativas a los investigados Benitez 4
Rivas y Alvarez Aguilar han sido frustradas por causas imputables a ellos: el
primero solicité se suspenda la toma de su declaracién testimonial programada
para el dieciocho de mayo del presente afio, hasta la resolucion de una
contienda de competencia, de conocimiento de la Fiscalia Suprema; y el
segundo, luego de reprogramarse en dos oportunidades la toma de sus
muestras graficas, se negd a realizar la diligencia, levantandose el acta
correspondiente el veintiocho de diciembre de dos mil dieciséis. Situaciones
que si bien atafien a la conducta procesal de otros investigados, inciden en el

normal desarrollo de la investigacion.
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18. Estando a lo anotado, el Colegiado verifica que luego de la prolongacion de
la prisién preventiva, se vienen actuando una gran cantidad de actuaciones
fiscales que dan la nota de especial complejidad, pues suponen una carga de
investigacion no prevista inicialmente, las que vienen dandose en el marco de
un proceso en que se investiga a una presunta organizaciéon criminal, cuyos
integrantes habrian cometido hechos delictivos de gravedad, como son los

referidos a los delitos de Asociacion ilicita para delinquir, Lavado de activos,

Peculado y Colusion.

19. S?obre este punto, la defensa sostiene que, en relacion a su patrocinado, ya

\ se hén cumplido todas las diligencias, y por lo tanto, no se justifica mantenerlo
pri\{édo de su libertad. Respecto a esta alegacion, el Colegiado tiene en cuenta

: qué el imputado Carmen Ramos se encuentra vinculado a una presunta
\ réanizaci()n criminal, en la cual habria desempenado los roles que han sido
.‘ detallados en el rubro sobre los hechos que se le imputan en el apartado 16.1 de
Ia presente resolucion, y por tanto, las ampliaciones de los hechos tienen directa

,_./ relacion con la imputacion formulada en contra de este.

20. Finalmente, para determinar el plazo de prolongacion de la prision
preventiva, el Colegiado considera la complejidad global del caso, en el cual
vienen siendo investigados una gran niimero de imputados, la gravedad de los
cuatro delitos materia de imputacién, y los actos de investigacion que se
encuentran pendientes de actuacion por el Ministerio Publico, que permiten
concluir que el plazo de doce meses concedido por la jueza Alvarez Camacho
/ resulta proporcional a los hechos y numero de imputados. En cuanto al peligro
procesal, las circunstancias anotadas por la defensa fueron valoradas al dictarse
C la prolongacion de la prision preventiva, sin que el Colegiado advierta una
circunstancia concreta que nos permita inferir razonablemente gue esa situacion

haya variado.
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DECISION:

Por estas razones, los magistrados integrantes del Colegiado A de la Sala
Penal Nacional de Apelaciones Especializada en Delitos de Corrupcién de
Funcionarios, resuelven: CONFIRMAR l|a Resolucion N° 06, emitida oralmente
en audiencia del veintinueve de mayo de dos mil diecisiete, por la jueza Maria
de los Angeles Alvarez Camacho, titular del Primer Juzgado Nacional de
Investigacion Preparatoria Especializado en Delitos de Corrupcién de
Funcionarios, que declaroé fundado el requerimiento fiscal de adecuacion y
prolongacion de prision preventiva formulado contra el imputado José Luis
Carmen Ramos, quien viene siendo investigado por la presunta comision de
los delitos de Asociacidn ilicita para delinquir, Peculado doloso y Lavado de
activos; y en consecuencia, otorga doce meses adicionales al plazo de
prolongacion de prision preventiva en su contra, medida que vencera el treinta
y uno de marzo de dos mil dieciocho, con lo demas que contiene. Notifiquese
y devuélvase.-
SS.

SRR,

CASTANEDA OTSU SALIN&«S/_SICCHA ‘M?uu 16 PISCOY.
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