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1. INTRODUCCION:

En Lima, siendo las 16:30 horas del 27 de mayo del 2017, en |la Sala de Audiencias N° I de la sede
Yarlos Zavala Loayza, ubicada en el Jiron Manuel Cuadros N° 182-204, Cercado de Lima se lleva a
abo la audiencia plblica de “PRISION PREVENTIVA™ formulado por la Fiscalia Supraprovincial,
~Especial- Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios- Equipo Especial,
Jgudiencia dirigida por el juez MANUEL ANTONIO CHUYO ZAVALETA, a cargo del Tercer Juzgado
acional de Investigacién Preparateria Especializado en Delitos de Corrupcién de Funcionarios,

JTRAFICO DE INFLUENCIAS Y LAVADO DE ACTIVOS en agravio del ESTADO; y contra GUSTAVO
ERNANDO SALAZAR DELGADO, por [a presunta comision del delito de LAVADO DE ACTIVOS, en
heravio del ESTADO; se deja constancia que la audiencia serd registrada mediante audio y video,
uya grabaci¢on demostrard el desarrollo fiel de la audiencia, conforme las pautas establecidas en el
nciso 2, del articulo 361° del Cdédigo Procesal Penal, pudiendo las partes acceder a copias de las
ismas, si asi lo consideren pertinente.

II. ACREDITACION:

1) REPRESENTANTE DEL MINISTERIO PUBLICO: DR. MARCIAL PAUCAR
CHAPPA, Fiscal Provincial Titular del Equipo Especial de la Fiscalia Supraprovincial
Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios; Casilla Judicial: 48958;
domicilio procesal: Av, Abancay N°® 491-Primer Piso— Cercado de Lima,

2) INTERCONSULTA: DR. JAVIER LOPEZ ROMANI, fiscal del Equipo Especial de la
Fiscalia Supraprovincial Especializada en Delitos de Corrupcién de Funcionarios domicilio
procesal: Av. Abancay N° 491-Primer Piso— Cercado de Lima,; Casilla Judicial: 48958

3) DEFENSA TECNICA DEL IMPUTADO JORGE ISAACS ACURIO TITO: DR.
GERMAN RAMIRO ALATRISTA MUNIZ, identificado con registro ICAC N° 1807, casilla
electrénica: 6822, teléfono celular: 984727734; correo electrénico: galatristam@hotmail.com,
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INTERCONSULTA: DRA. RUTH LEON ROZAS, Con Registro CUSCO 3901, casiila
electronica: casilla electronica: 60822, teléfono 958195226, correo electronico:
Srosarl22@hotmail.com

DEFENSORA TECNICA DEL IMPUTADO SALAZAR DELGADO GUSTAVO
31 FERNANDO: DRA. ANA CECILIA HURTADO HUAILLA, identificada con Registro CAL
6998 casilla electronica 48026, casilla judicial 2403 del CAL. teléfono: 99757935.

CHURCion e qucmnarm

2 INTERCONSULTA: DR. MANUEL FERNANDEZ ZEGARRA, identificado con registro
% CAL 71484, casilla electronica 48026, casilla judicial: 2403 Colegio de Abogados de Lima,
z domicilio procesal: casilla 2403, Colegio de Abogados de Lima, cuarto piso del Palacio de
5 Justicia. teléfono celular: 989916542, correo electrénico: mfernandez@ccfinmo.com.

hationalda iny2stigacidn Prcparalorin

Hliz2do en delites 242

L SUFAREMA UZ ivd TiHA DE LA iNer{1LInA

u§§ DEFENSA PUBLICA: DR. BLADIMIRO CHUQUIMBALQUI MASLCUCAN,
identificado con registro CAL N° 37719, casilla electrénica: 57120, domicilio procesal: jr.
Carabaya n°® 831, of. 501 quinto piso - Cercado de Lima, teléfono celular: 944697235, correo
electrdnico: Blady2010@gmail.com.

- INVESTIGADO: INVESTIGADO JORGE ISAACS ACURIO TITO, identificado
con DNIN° 23899091

lar T

@33 horas.

o« Z: Agradece la presencia del defensor piablico y la dispensa de la presente audiencia.
O §s3
A . :g‘& INSTALACION DE LA AUDIENCIA:
=) £d
- 3433 horas.
[ & Beez: Precisa las pautas para el desarrollo de la presente audiencia e instala la misma {corre en
Y o%lio)
Q b4
g ; ;34 horas.
§§cal: Respecto al requerimiento de prision preventiva, interviene, sustenta los hechos

relacionados con la imputacién que se hace contra los investigados: Acurio Tito Jorge Isaacs y
Salazar Delgado Gustavo (corre en audio)

16:42 horas
Juez: indica que se seflale la imputacion especifica a cada uno de los imputados, en relacién a los
hechos indicados.

16:43 horas.

Fiscal: indica que: se atribuye contra el investigado Acurio Tito Jorge Isaacs el delito de trafico de
influencias por cuanto habria hecho dar el pago de un soborno a los funcioanrios de ODEBRECHT
a fin de poder viabilizarles y haber ganado la licitacion de la obra Via Evitamiento del Cusco; por el
delito de lavado de activos, por haber utilizado una empresa offshor y una cuenta en un paraiso
fiscal en Andorra para la recepcion de los pagos, es decir haber utilizado el sistema financiero para
poder camuflar el origen ilicito de los pagos de 3.3 millones de délares, que se realizarian de
manera comin; todo esto por el delito de lavado de activos en su condicion de persona expuesta
politicamente - pep- un concepto muy importante dentro del lavado de activos.
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La atribucién de cargos contra el investigado Gustavo Salazar Delgado, es por el delito de lavado de
activos, aqui se le atribuye haber sido el facilitador para la adquisicién de la empresa offsor
Wilser(Hulser) constituida en Uruguay y haber canalizado a través del abogado Zaragoza Amiel la
apertura de la cuenta en el Credit Andorra, y asi haber recepcionado el pago de 1.250,000 délares, y
alrijismo tiempo haberle hecho entrega de estos dos pagos con dinero en efectivo al Sefior Acurio

- {2 pad
dq i & 5 £fg, en dos reuniones. indica que esas son las dos imputaciones concretas. (corre en audios)
- igzg Sy
Q B
io gﬁlzéis horas.
: 5 {f,.g.ﬁ:gz cede el uso de la palabra al Ministerio Pablico para que oralice en funcion a los fundados v
H w5 = oy
i < Esrdves elementos de conviceion.
O
4 2 Ey
‘EU' \56345 horas.
( g:.gcal Procede a oralizar lo solicitado. (corre en audio)
Q™

Espacializ
§RIE'S

C

58 horas.
Juez: Corre traslado a la defensa técnica de Acurio Tito.

Defensa Técnica de Acurio Tito: (corre en audio)

16:59 horas.
glyez: hace precision a la defensa de Acurio Tito, de no desviar el tema a otro que no sea el tema de

wl Jas fundados y graves elementos de conviccion.
<
J - "15’7 00 horas.
2 # Befensa técnica de Acurio Tito: En sintesis, realiza su intervencién indicando que no existe
2 gelevanma juridico penal a los hechos atribuidos a su patrocinado y que no existen elementos de
, Bonviccion graves y fundados, de la realidad del delito y la vinculacién con su patrocinado. (corre
' ¥n audio)

s

As £17:18 horas.
é’ Defensa técnica de Salazar Delgado: indica que la lmputamon es como autor del delito de Lavado

§de Activos, en la modalidad de actos de conversion y transferencia; haber sido facilitador para
recepcionar los pagos de ODEBRECHT, que la imputacion no cumple con los supuestos de
tipicidad del mencionado delito; indica que no hay fundados y graves elementos de conviccién; que
las declaraciones de los colaboradores eficaces no han sido corroboradas. (corre en audio)

17:26 horas
Juez: Corre traslado al Ministerio Piiblico.
Ministerio Piblico: Indica que hay la declaracion de cuatro colaboradores eficaces, y otros cada

uno dentro de las distintas etapas. (corre en audio)

17:31 horas.
Defensa técnica de Acurio Tito: Indica que hay debilidad de los elementos de conviccion; que no

se precisa tiempo, modo y lugar de la realizacién del delito de trafico de influencias y otro; que no
hay fundados y graves elementos de conviccion que es distinto a meros elementos de conviceion,
que el estdndar es mayor y que no se habria cumplido.(corre en audio)
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7:37 horas,

2 Defensa técnica de Salazar delgado: menciona que el Ministerio Piblico no precisa los actos de
§onver516n ni de transferencia, que solo repite lo que dice el colaborador eficaz, que es una
" declaracion de oidas, de referencia. (corre en audio)

§{ es que hay agravantes o si es concurso real, que no se ha hecho la prognosis respectiva que solo
se habria mencionado la pena conminada, que debe ser un andlisis temporal y otro, que no se
cumple el segundo presupuesto del articulo 268° del Cadigo Procesal Penal (corre en audio)

17:43 oras
‘ Defensa técnica de Salazar Delgado: interviene brevemente; indica que la prognosis de pena no
tiene sustento. (corre er audio)

'.'{ 44 horas.

cal: Interviene brevemente, indicando que no hay atenuantes, tentativa ni responsabilidad
tringida para realizar un andlisis técnico, que no ha habido pedido concreto de colaboracién
icaz de Acurio Tito. (corre en audio)

:46 horas.
efensa Técnica de Acurio Tito: indica si haber pedido de colaboracion eficaz. Ratifica no haber
putamon ni existir fundados y graves elementos de conviccidn contra su patrocinado. (corre en

YUK JUDd

¥
posicion por parte del Ministerio Publico, indica que éste se estaria allanando a que es una
prognosis automatica.

17:50 horas.
Juez: Da indicaciones al Ministerio Pdblico sobre la prognosis de la pena, de cada uno de los
investigados, para que precise respecto a este punto.

| 17:51 horas.
Fiscal; Procede segiin las indicaciones. (corre en audio)

17:52 horas.
Defensa técnica de Acurio Tito: Interviene brevemente, en sintesis indica que el estdndar es de
diligencias preliminares, indica que hay incorporaciones (corre en audio).
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17:54 horas.
o :gg o g);fensa técnica de Salazar Delgado: interviene brevemente.
=S LA
O f&w £ 97:55 horas.
"8%‘{_@ sFascal: Procede a oralizar lo referido al peligro procesal, precisando que respecto al investigado
Ei;:g' g' gséﬁlazar Delgado sélo hay peligro de fuga. (corre en audio).
et & > 2
SHAE £18:06 horas.
YRt F THefensa técnica de Acurio Tito: indica que el Codigo Civil permite tener més de un domicilio, que
ki, %@to afianza el arraigo de su patrocinado; que la casacion 631-2015 Arequipa, que el movimiento
PN 2 diigratorio no puede ser un criterio a tener en cuenta; que fue capturado en la casa de la madre de su
?":\_"551_[0 que el tener trabajo independiente no significa que no tenga arraigo; que afronté en otros

procesos las prisiones preventivas. (corre en audio)

16:21 horas.
Defensa técnica de Salazar Delgado: Indica que no existe peligro de fuga el hecho de tenga

diferentes visa, que producto de su actividad laboral realiza viajes al extranjero, indica que no se
encuentra sustentado el peligro procesal en razon de su defendido. (corre en audio)

:32 horas
efensa técnica de Acurio Tito: indica que fue detenido en [a casa de la madre de su hijo; que si

o fue a firmar, que no tiene la culpa la defensa de las omisién de funciones del Ministerio Pablico;

TwuwER JUDIGIAL

Ublico tiene que recabar elementos de cargo y de descargo; indica que se ha solicitado 2 veces
prision preventiva contra su patrocinado que han sido infundadas y que su patrocinado antes,
durante ni después se ha ido de la ciudad del Cusco. (corre en audio)

18:37 horas.
Defensa Técnica de Acurio Tito: presenta diversos documentos y solicita que sean trastadados por

al Ministerio Pablico.

18:38 horas.
Fiscal: revisa los documentos que le son entregados con asentimiento del Juez.

18:42 horas.
Juez: precisa la defensa de Acurio Tito, para que en lo sucesivo en la réplica haga el traslado de los

documentos, no en la Ultima intervencion.

18:42 horas.

dica que no es delito exigir un derecho; que respecto al alquiler de la maquinaria, el Ministerio. -
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Defensa técnica de Salazar Delgado: indica que se ha interpretado subjetivamente documentos,
que por su patrocinado tener cuentas en el extranjero y realizar viajes existe peligro de fuga; que
ello no sustenta un peligro de fuga. (corre en audio)

: w
=) €4
Hi- g - 3]
é i 3 5531843 horas.
o i 3% 2<Juez: Cede el uso de la palabra al Ministerio Pablico sobre los documentos presentados por la
[ -
@ 0t =defensa técnica de Acurio Tito.
58z
whis
2 g 3 £8:43 horas.

utﬂ

iscal: Que ninguno de los documentos presentados estarian vinculados al objeto de la presente
vestigacion , que en ninguno de ellos se discute respecto a la licitacién Via de Evitamiento de
£usco, que serian situaciones diferentes a la presente investigacion. (corre en audio)

:44 horas.
J’uez indica que se va a pasar al siguiente punto: Proporcionalidad de 1a Medida.

18:45 horas.

Fiscal: invoca el articulo IV Cédigo Procesal Penal, con el numeral 2 del articulo 253 del mismo
texto normativo, indica que la presente medida es idénea para lograr el propésito de la
investigacién que las medidas mas benignas no tendrian el mismo grade de idoneidad que la
pnslon requerida para los imputados; y que si existe proporcionalidad, que la prisién preventiva
ujet % al imputados al proceso. (corre en audio)

ch§onanos
EPLBLIC -

8:47 horas.

efensa técnica de Acurio Tito: indica que los requisitos de la casacion 626-Moquegua, indica
ue es muy general lo indicado por el representante del Ministerio Pablico, que por ser funcionario
o quiere decir que su defendido es culpable. que el Ministerio Pablico no tiene fundados y graves
lementos de conviccion que puedan justificar una prision preventiva (corre en audio)

24
7

-
=
2
2
o

RERA DEQN

8:50 horas.
#efensa técnica de Salazar Delgado: - que la prision preventiva no es la regla, que no se estarfa
E gﬁpegado a los principios de proporcionalidad, idoneidad, necesidad que se requiere, que se ie puso a
* & Zonocimiento cuando su patrocinado no se encontraba en su pais; que existen otras medidas menos
gravosas; que no hay fundamentos para dictar prision preventiva contra su patrocinado (corre en
audio)

- - A by W N e B W W B by
izfirado ea delitos de Cmupcmn

ﬂAHUEL ANTORIO GHUY( ZAVALETA

18:52 horas.
Fiscal: indica que las medidas menos gravosas no son idéneas en el presente caso, ello por la
naturaleza de los hechos, por la grave afectacion a los bienes juridicos. (corre en audio)

18:53 horas.

Defensa Técnica de Acurio Tito: interviene brevemente indicando que existen motivos para
investigar pero en este estado no hay fundados y graves elementos de conviccion, sobre la realidad
de le hecho y la vinculacion de los mismos con su patrocinado. (corre en audio)
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H 18:54 horas.

:-’oq.ég nsa técnica de Salazar Delgado: que el peligro procesal debe ser especificado para cada
ig@stigado. que es una fundamentacion genérica abstracta la que haria el Ministerio Pablico.

e en audio)

_ & Pefensa técnica de Acurio Tito: interviene brevemente, indica que el Ministerio Plblico tiene que
objetivizar sus razones, que estos fundamentos se pueden presentar en cualquier proceso, que tiene
que precisar qué actos de investigacién se tienen que realizar, de acuerdo a su experiencia, su
duracion {corre en audio)

18:57 horas.

Defensa técnica de Salazar Delgado: Indica que no es proporcional, que en la investigacion
#gliminar [levd a cabo una serie de diligencias en menos de 20 dias, que no guardarian relacion de
Bporcionalidad y congruencia con los 18 meses para hacer 5 diligencias que se quiere realizar en

Bnvestigacion preparatoria. (corre en audio)

?" :59 horas.
' HBcal.- Menciona que se tiene que tomar declaracion a varios funcionarios con residencia en el
<cRsco, que hay pericias in sito, es decir, en el cusco; que el delito de lavado de activos es el mas

gmplejo que tenemos actualmente (corre en audio)

17

"WwUER JUDIC

efensa técnica de Acurio Tito.- Incida que a2 medida no es idonea, necesaria ni proporcional, que
requiere todavia muchos actos para establecer la realidad del delito; que por ello es prematuro
pedir prisién preventiva, que no especifica las diligencias a realizar. (corre en audio)

19:02 horas.
Defensa técnica de Salazar Delgado: interviene brevemente, que no esta justificado el plazo de

prisidn preventiva (corre en audio)

19:03 horas.
Juez: Cede el use de la palabra al imputado.

19:03 horas.
Imputado: indica que hace afio y medio estd investigado por el delito de lavado de activos en otro

juzgado; que ha sido apresado hace 10 dias; indica que no recibid dinero; afirma no ser propietario
de las referidas cuentas; sefiala que nunca ha fugado del pais y otros; indica que ha podido tener
errores administrativos. (corre en audio) '

19:06 horas.
Juez: suspende la audiencia hasta las 8:30 horas, para poder emitir la resolucion correspondiente
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21:08 horas.
uez: reanuda la audiencia y dicta la resolucion correspondiente:

PRISION PREVENTIVA

£ L4 REPIBLICA

%
=
w
Q
'y
[
a
-
Z
Z,
o
=)
=

Catrupcién de funcionatios

rd
AEL ZEVACYOS DURAND
BECIALISTA DE AUDIENCIA
90a Hacidna! de Indestigacidn Preparatona

&zsm—

ima, veintisiete de mayo
e dos mil diecisiete.

EMAD

ISTOS y OIDOS: en audiencia plblica de la fecha, y;

Espetializado endelitos
CRTESUPR

CONSIDERAN DO:

PRIMERO.- HECHOS DE LA FORMALIZACION DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA.

E X Tos 1mputados JORGE ISAAC ACURIO TITO y GUSTAVO FERNANDO SALAZAR DELGADO, con motivo
ge la formalizacién de la mvestlgamon preparatoria seguida por los delitos de Tréfico de influencias
E® Lavado de activos contra el primero de los nombrados; y el delito de Lavado de actives contra
SALAZAR DELGADO.

s4- Los hechos que tienen que ver con esta medida de prision preventiva, especificamente, se
g fieren a la LICITACION PUBLICA N° 13-2012-COPESCO/GRC, referida a la contratacion para fa
Zggaboracion del expediente técnico y ejecucion de la obra “MEJORAMIENTO DE LA
%@ANSITAB]LIDAD PEATONAL Y VEHICULAR DE LA ViA DE EVITAMIENTO DE LA CIUDAD DEL
Cusco™ por un monto de S/ 297°975,952. 84 soles. Esto habria ocurrido entre el afio 2012 y el
2013, afios en los que el Ministerio Pablico centra los hechos materia de esta formalizacion de la
investigacidn preparatoria.

PODEK vuwiv:

3.- Los hechos que el sefior Fiscal ha relatado se encuentran plasmados en la disposiciéon de
formalizacion de investigacion preparatoria, la cual marca los hechos y la inmutabilidad de la
imputacion que el Ministerio Piblico formula contra los imputados. Se advierte que los hechos que
el Ministerio Piblico atribuye son los siguientes, En octubre de 2010, el investigado ACURIO TITO
fue elegido presidente regional del Cusco, luego en relacién al periodo en el que habrian ocurrido
los hechos, en febrero de 2012. que es el primer hecho o la primera circunstancia que ACURIO TITO
ya habria estado buscando entablar relacion o contacto con un representante de la empresa
ODEBRECHT, el nombrado como JORGE SIMOES BARATA, y a través del contacto que tratd de buscar
tenia una finalidad, el cual era seglin la informacién dada por el colaborador eficaz Nro. 6-2017, es
que se le presentaron a éste diversos proyectos que serian licitados a través del Gobierno Regional
del Cusco, y la pretension que formulaba ACURIO TiTO ya desde esa fecha (febrero de 2012), segln
la imputacién del Ministerio Pablico, es que, al imputado, segun la fiscalia, le gustaria o le
agradaria que la empresa ODEBRECHT participase, pero prometiéndole o indicandole al citado
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colaborador que los podria favorecer en estos proyectos que podrian ser licitados, 2 cambio de una
trapartlda ascendente a la suma del 3% del valor de las obras que, en ese momento, ofrecio
erceder ACURIO TITO.

ND“

B E AUDIENC!A
vestigacidn Pra

elilos de Co
g

Ehdg

nataloris

cidn de £ cianggip
&Rﬁ:ﬁgL :

Esta circunstancia no fue aceptada por los representantes de la empresa ODEBRECHT, indica el
inisterio Pablico y es asi que se verifica que al no haberse aceptado, obviamente, no se produjo ¢l
neficio para obtener el favorecimiento de las obras mencionadas. Esto conforme la Fiscalia
ala, en el mes de febrero el Gobierno Regional convocé a varios concursos plblicos y en estos se
cuentran. entre ellos. Gestion vial por necesidad de los servicios de las redes 1, 2 y 3, donde
DEBRECHT participd, pero no gand o no obtuvo la buena pro.

Ji
4

o Nacional de
:s

Espediatitado en g

LMTE SUERE

Jufgad

.~ Con esta precision luego el sefior Fiscal ha sefialado que en agosto de 2012, ingres¢ al Banco de
Proyectos del MEF el proyecto referente a esta investigacion "MEJORAMIENTO DE LA
TRANSITABILIDAD PEATONAL Y VEHICULAR DE LA VIA DE EVITAMIENTO DEL CUSCO", con su
codigo respectivo del SNIP; y en setiembre de 2012, ya después de varios meses, nuevamente,
ACURIO TITO, seglin la informacién dada por uno de los colaboradores, el Nro. 6-2017, es que se
retine nuevamente con ¢ste colaborador en las instalaciones del gobierno regional para que, en esta
peportunidad, le presente el citado proyecto y, por segunda vez, el presidente regional hace el
MNE@Tegimiento y manifiesta su deseo de la participacion de la empresa ODEBRECHT, y les ofrece
Stavgrecerlos en la licitacion y el punto especifico en este caso particular sefiala el sefior Fiscal era
¢ les ofrecia favorecer en la licitacion, pero a [a vez les iba a permitir incluir en las bases de esta
itacion requisitos técnicos y econdmicos que iban a favorecer a la empresa ODEBRECHT.

CHUYO ZAVALETA

<63 A cambio de la ayuda, la empresa tenia que hacer un pago del 3% del valor de la obra, conforme
= U ha sefialado el Ministerio Pablico, que ascendia a un aproximado de 3 millones de délares. Este
ecimiento que se le hizo al colaborador Nro. 6-2017, fue transmitido a SIMOES BARATA, quien,
B esta oportunidad, v de acuerdo a lo plasmado en la formalizacion de la investigacién

PODER JUDIGIAL
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7.- Es asi que en octubre de 2012, el colaborador Nro. 6-2017, se reine nuevamente con el
imputado ACURIO TITCQ v le precisa a este que la propuesta habia sido aceptada, entregando a su vez
documentos que contenian los requisitos técnicos que tenian que ser incluidos en este proyecto de la
Via de Evitamiento que vamos a sefialar, esto en octubre de 2012.

8.- Posteriormente, en noviembre de 2012, ya se produce lo que tiene que ver con l[os actos
administrativos propios de este proceso de contratacion: el arquitecto WILBER VARGAS CASSINI
declara viable este proyecto de inversién piblica en noviembre de 2012; especificamente, el sefior
Fiscal ha sefialado 22 de noviembre; y el 26 noviembre otro funcionario del Gobierno Regional, jefe
de la Oficina de Administracion, LUCAS PAUCAR CANCHA, aprueba el expediente de contratacién, y
a través de una serie de actos que el sefior Fiscal ha sefialado, como es memordndum N° 1358,
designa como miembros del comité especial a funcionarios que eran de confianza de ACURIO TITO,
sefialando especificamente el nombre de JAIME DE LA TORRE UGARTE, presidente del Comité
Director de Obras, LUIS SIMON PUELLES ESCALANTE y CARLOS ALBERTO MARROQUIN
ECHEGARAY.
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SpuBlicaron las bases administrativas en la pagina web del SEACE. Estas bases contenian las

(=]

=

— H é "r% &

- i35 %E?Jﬂdiciones que el comité especial consigno, como la capacidad econdémica y la experiencia en la

M‘% dcfjvidad y esto, sefiala el Fiscal, guarda relacién con la entrega de las bases que hizo el colaborador
‘ ¥ = &ficaz y con los cuestionamientos o consultas que se hicieron sobre esos puntos. Sefiala el sefior
=~

g 'gfe:cmplazar a uno de estos colaboradores, tiene que tomar conocimiento de las cuestiones que se
E;:;_itaban ejecutando por parte de esta empresa con motivo de esta licitacion. Es alli que se le informa
sa®mste colaborador que existia un acuerdo con el hoy imputado, que tenia como finalidad favorecer a
IDEBRECHT en esta licitacion, verificindose de esta forma la existencia de dos personas que, segin
ef Ministerio Publico, tenian conocimiento de este acuerdo de Odebrecht con el imputado.

0

10.- En marzo de 2013, se produjo lo que el sefior Fiscal ha sefialado como el otorgamiento de la
buena pro, y coincide que esto se otorgd al consorcio Vias CUSCO, conformado por ODEBRECHT
PERU INGENIERIA Y CONSTRUCCION S.A.C. y otra empresa, la constructora NORBERTO
2 BEBRE

k <13.- Por otra parte, retomando la explicacion que el sefior Fiscal ha hecho en esta audiencia, es que
¥ &4 julio de 2013 se realizan las presentaciones del expediente técnico y todas las cuestiones
4 g Rfialadas por el Fiscal. En setiembre de 2013, nuevamente el colaborador eficaz Nro. 06-2017, tuvo
£ Siha reunion con el hoy imputado ACURIO TiTO, y, especificamente, se sefiala que es en el Café 21
I" Gen el distrito de Miraflores. Aqui, sefiala el sefior Fiscal, se produjo la entrega de informacion de la
empresa offshore WIRCEL S.A. Esto debido a que, mediante conversaciones previas, se habia
acordado que a través de una empresa offshore se harian los pagos o transferencias producto de los
acuerdos a los que habian arribado el imputado y los representantes de ODEBRECHT.

PODER JuDICIAL -

12.- Es con motivo de esta entrega de esta informacién de la empresa WIRCEL S.A., que se sefiala la
participacion del coimputado SALAZAR DELGADO. Es asi que, en setiembre de 2013, se coordind
una reunidn propiciada por el imputado ACURIO TITO, con el colaborador Nro. 06-2017, quien
venia ejecutando, a través de funcionarios de mayor jerarquia que €l, el tema de los pagos que se
iban a hacer al imputado ACURIO TITO. Esta reunidn se llevd a cabo en unas oficinas del citado
imputado SALAZAR DELGADO, en las oficinas de la corredora de seguros TRUST, en San Isidro. Es
alli donde SALAZAR DELGADQ entrego informacion de la citada empresa e indic6 que se iba a
proceder a lo que el Ministerio Pablico ha seiialado como la suscripcién de un contrato ficticio, que
iba a ser firmado por un representante de la empresa WIRCEL S.A. Es en ese momento donde entra
la participacién del imputado JOSE FRANCISCO ZARAGOZA AMIEL.

13.- Con esta informacion que proporciona SALAZAR DELGADO al colaborador Nro. 06-2017, le da
también el tema relacionado a la informacidn del teléfono y el email de ZARAGOZA AMIEL, para
que se realice la coordinacion directamente, a través de esta persona, de la firma del contrato.
Después de esta reunion, el colaborador eficaz da la informacion de que esta reunion si se llegd a

10
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;eahzar [lamando al niimero usado que se [e hizo llegar respecto del imputado ZARAGOZA AMIEL y
#s el nimero 990346609, Pactan en ese momento, en esa conversacion telefonica, que se iban a
& Bunir en las oficinas donde funcionaba el estudio donde laboraba ZARAGOZA AMIEL, que es el
studio Rebaza y Alcézar, ubicado en el edificio del Banco de Comercio. Es alli donde se procede a
entrega del contrato, firmandolo y, posteriormente, una vez con la firma de los representantes de
31 empresa WIRCEL SA, este colaborador procede a entregarlo a su jefe inmediato en la empresa

QDEBRECHT para que, habiéndose regularizado la firma del contrato, se realice el pago.

relonal dz bnvestigecidn Preparateria
Especizlizado ta defitos de Cotrupeitn de Funcianrias

24

54. Sefiala el sefior Fiscal que después de la firma del contrato se produciria la transferencia en
favor de las empresas offshore, y, ahi, ha mencionado el Fiscal con los elementos con los que
% fuenta, sefialando que el contrato ficticio se habria suscrito, aproximadamente, en octubre de 2013,
¥ el pago ilicito que se realiza, con la documentacién que ha podido recabar el sefior Fiscal, se
produjo los dias 17 de octubre y 26 de noviembre del afio 2013.

15.- La operacion que sefialé el Fiscal que tiene que ver con la imputacion es que, a través la
offshore KLIENFELD SERVICES LTDA. la que pertenece a ODEBRECHT, a través a su vez de un banco
inten‘nediario (Meil Bank) se realiza un depdsito de la suma de un millén de délares en favor de dtra

! gual tendna como finalidad famhtar los pagos o transferencias de ODEBRECHT en favor de
gCWRIO TITO. Ello en una cuenta en Credit Andorra, conforme el elemento de conviccion
: glmespondlente El otro page, el 26 de noviembre, es por una suma distinta, de $ 250 000. 00
lgres pero bajo la misma operacién; contando a la vez con una orden de pago que acredita la
Kzacion de estos pagos de la empresa KLIENFELD SERVICES a la empresa WIRCEL S A,

.- IMPUTACION CONTRA ACURIO TITO y SALAZAR DELGADO.,

De esta forma, el sefior Fiscal ha seifalado que la IMPUTACION CONTRA ACURIO TITO y
3 gZAR DELGADO seria la siguiente, en atencion a los delitos que hemos sefialado, Trifico de

ncias y Lavado de activos. Por parte ACURIO TITO, en relacion con el TRAFICO DE
% ENCIAS: ACURIO TiTO, en su calidad de presidente del Gobierno Regional del Cusco, habria
oﬁ'ecza’o a representantes de la empresa ODEBRECHT, a través del colaborador eficaz Nro. 6-2017,
interceder en el proceso de licitacién que hemos sefialado hace un momento, el mismo que
dependia de la entidad que ACURIO TITO dirigia, con la finalidad de beneficiar a 1a empresa con el
otorgamiento de la buena pro.

17.- Este interceder, sefiala el Fiscal, se habria concretizado con la inclusion en las bases
administrativas del requisito de calificacion técnica y econdmica, lo cual se verifica en la
Disposicion de Formalizacién y en el Requerimiento respectivo, y esto para beneficiar a la citada
empresa. A cambio de este interceder con la inclusion de estos términos técnicos en las bases
administrativas, la empresa ODEBRECHT debia realizar la entrega de un donativo ascendente al 3%
del valor de la obra, que el Fiscal sefialé como tres millones de dolares. Siendo que se habria dado,
respecto de ese pacto, la suma de § 1 250 000. 00 délares, conforme los pagos de las empresas que
ha sefialado el sefior Fiscal. Estos se dan a través de las transferencias de la empresa offshore
KLIENFELD SERVICES a la empresa offshore WIRCEL S.A.

18.- En cuanto a la imputacion del delito de LAVADO DE ACTIVOS, sefiala el Fiscal que ACURIO
TITO habria dispuesto la utilizacion de la empresa offshore WIRCEL S.A., a efectos de que se le

11
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transfiera el dinero producto del acto de corrupcién que es el objeto de imputacion del delito de
~ “I'réfico de influencias. Recurriendo, para ello, a otro de los imputados, que es SALAZAR DELGADO,
gmen se encargaria de proporcionar la informacion al colaborador Nro. 6, conforme lo ha relatado,
tnbuyendole también a ACURIO TITO el haber dirigido todo el procedimiento para la suscripcidn
'rtel contrato denominado ficticio entre las gffshore KLIENFELD SERVICES y WIRCEL, a través de su
% goinvestigado SALAZAR DELGADO, quien habria contactado al otro investigado, ZARAGOZA AMIEL.
2 Este contrato se habria usado para justificar las transferencias bancarias realizadas, dotandolas de
n marco de legalidad y ocultando el origen ilicito de los montos transferidos.

rgano jurisdiccional.

Q
B
3
w
;9 - Esa es la imputacién que marca lo que va a ser objeto de pronunciamiento por parte de este
%
;

0.- En relacién a la IMPUTACION CONTRA SALAZAR DELGADO, el Ministerio Piblico sefiala que se
te atribuye haber intervenido en la accion de evitar la identificacion del origen ilicito de los montos
transferidos a la empresa offshore WIRCEL, toda vez que aporté una estructura societaria idénea
para justificar la transferencia del dinero producto del Trdfico de influencias, y otorgar vicios de
licitud a dichos montos, dificultado con ello la identificacion del origen ilicito del dinero. SALAZAR
DE GADO era titular y beneficiario de la cuenta de la citada empresa WIRCEL S A, que a su vez

i E;jﬁhore de ODEBRECHT que ya hemos mencionado, y ello gracias a la intervencién de ZARAGOZA
< AMIEL. Es decir, SALAZAR DELGADO habria actuado como intermediario entre el colaborador Nro.
62017 y ZARAGOZA AMIEL, todo esto en coordinacién con el imputado ACURIO TITO. Es decir, -
SﬁALAZAR DELGADO habria actuado en interés vy beneficio de ACURIO TITO, en ese momerto,
Presrdente Regional del Cusco.
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.- Estas serian las imputaciones que estin relacionadas con este requerimiento de prision
reventiva.

PQou
iz
TE &

ERCERO FUNDAMENTOS DE LA PRISION PREVENTIVA FORMULADA POR EL MINISTERIO PUBLICO

i) FUNDADOS Y GRAVES ELEMENTOS DE CONVICCION.

22.- Respecto de la existencia de fundados y graves elementos de conviccidén para decretar esta
medida de coercidn debemos precisar lo siguiente. Se han mencionado diversos pronunciamientos,
casaciones, acuerdos plenarios, que estan relacionados con la medida de coercidn, posiciones del
Tribunal Constitucional, a efectos de sefialar qué es lo que tendria que tenerse en cuenta para
afirmar que en las imputaciones que ¢l Ministerio Pablico ha realizado existen fundados y graves
elementos de conviccion. La Fiscalia ha sefialado que existirian fundados y graves elementos de
conviccion en atencion a que cuenta con la informacidn que habrian dado 3 colaboradores eficaces,
a los que ha identificado con los nimeros Nro. 3-2017, Nro. 6-2017 y el colaborador ¢ficaz SIMOES
BARATA, y estos ratifican de alguna forma que ACURIO TITO ofreci6 interceder para que se vea
beneficiada la empresa ODEBRECHT, ello a cambio de la entrega de una suma de dinero.

23.- Aparte de esos tres colaboradores, se cuenta con la declaracién de un nuevo colaborador eficaz,

con motivo de actos que el Ministerio Pblico ha realizado, como es el imputado ZARAGOZA
AMIEL, y este también habria dado informacion respecto del dinero que ACURIO TITO habria

12
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recibido. Por otra parte, se cuenta con informacién de que los miembros del comité habrian
» gertenecido también a la MUNICIPALIDAD DE SAN SEBASTIAN DEL CUSCO, donde también estaba
§1nculado el 1mputad0 ACURIC TITO. Se mencionaron en esta audiencia procesos que tienen que ver
roducto del ejercicio del cargo de Funcionario pablico en esa entidad edil.

ﬁ llzacmn para transferencias de actos de corrupcion; y seilala el fiscal que se ha acreditado de
f()rma objetiva la transferencia del dinero de la suma de $ 1°250,000.00 dolares con las
fi nsferenc;as que habrian otorgado los propios colabores y las ordenes de pago que obran como
ementos de conviccién, que se verifican el requerimiento. Por otra parte, existen elementos de
% gonviccion que acreditan la vinculacion de los imputados con la empresa offshore WIRCEL, y
% fambién existen elementos que acreditan la existencia de la Licitacién puiblica de la Via de
& vitamiento del Cusco, y cémo en un periodo de tlempo corto se habrian efectuado los actos
administrativos de todo ese proceso de contratacion, el mismo que concluyé con el otorgamiento de
la buena pro por parte de los miembros del comité especial que estarfan vinculados a ACURIO TITO.

Copedd

25.- También ha sefialado el sefior Fiscal que estdn acreditadas objetivamente las llamadas
existentes entre el colaborador Nro. 6 y el imputado ZARAGOZA AMIEL. Por lo tanto, sefiala el
Fiscal, este resumen de los elementos de conviccion acredita la imputacion de los delitos de

GT AFICO DE INFLUENCIAS ¥ LAVADO DE ACTIVOS.

i) PROGNOSIS DE PENA MAYOR A 4 ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.

#:5426.- El sefior Fiscal ha sefialado, respecto de la prognosis de la pena, que, tratdndose de los delitos
S Zde Tréfico de influencias y Lavado de activos, realizando la operacion que establece el articulo 45°
5 &del Cddigo Penal, respecto del criterio de determinacién de la pena, teniendo en cuenta que al
E: _'g' investigado ACURIO TITO se le imputa un concurso real de delitos, precisandose en la

= formalizacidn, que en el caso del Trifico de influencias se encuentra la imputacién en la modalidad
agravada, y, teniendo en cuenta lo que establece el articulo 50° del Codigo Penal la sumatoria de
penas. La prognosis de pena que corresponderia imponer a ACURIO TITO seria de aproximadamente
12 afios de pena privativa de libertad, precisando el sefior fiscal que esta prognosis se realiza incluso

dentro del tercio inferior.

O CHUYD ZAVALETA

MANUEL. ANTO}

Especiafizado en deli
CORTE SUPREMA

27.- Por otra parte, respecto de SALAZAR DELGADO, también ha hecho una prognosis de pena
similar, teniendo en cuenta que a este se le imputa solamente la comision del delito de Lavado de

activos, haciendo un prognosis de una pena de 8 afios de pena privativa de libertad, teniendo en
cuenta, ademads, los criterios establecidos en el Cédigo Penal para la determinacion de la pena
precisando que se encontraria dentro del tercio inferior.

ili) PELIGRO PROCESAL (PELIGRO DE FUGA Y/O OBSTACULIZACION DE LA AVERIGUACION DE
LA VERDAD.

28.- En cuanto al peligro procesal o peligro de fuga, el Ministerio Pablico ha sefialado que, si bien
es cierto, podria existir informacion de un domicilio de ACURIO TITO en la calle Perd, fue detenido
en un domicilio en la avenida Paseo de la Zarzuela, Lotes 17, 18, 19, y no constituiria esta una
informacién que se haya manejado como un domicilio propio de este. Por tanto, esto debe ser
valorado. Por otra parte, tiene un movimiento migratorio importante a considerar, teniendo en
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uenta ademdas que cuenta con pasaporte con visas. Y con relacion al arraigo familiar y laboral, no
sha quedado acreditada la actividad de este como empresario independiente, que se dedicaria al
Qquller de volquetes, teniendo un ingreso aproximado de S/ 10 000 soles. Por tanto, teniendo en

(-3

ciienta estas circunstancias, considera el sefior Fiscal que se verifica el presupuesto del peligro de

fiiga

1] .
:29.- Debe tenerse en cuenta ademds que, respecto del peligro de obstaculizacién de la verdad,
A%CURIO TITO, en otras investigaciones fiscales, se verifica que, a través de actos realizados por su
fefensa técnica, como la declaracién programada para marzo del afio 2015, la habria logrado
S&programar hasta octubre del mismo afio, habiendo transcurrido 9 meses para que se realice esa
fdiligencia, que segin la Fiscalia debe valorarse. Por otra parte, ha sefialado que existe otro
; &pedlente en el cual fue sentenciado por el delito de Colusién desleal a 4 afios de pena privativa de
libertad, y, producto de las reglas de conducta, se habria verificado que no habria cumplido con los
controles respectivos. Por lo que el Ministerio Pablico considera que esta circunstancia del
incumplimiento denota el desacato por parte del citado imputado ACURIO TITO. Por otra parte,

Sefiala también que se debe valorar que existen indicios de que el imputado ACURIO TITO habria

1 ‘v’é;hido amenazando a miembros del Ministerio Plblico de la ciudad del Cusco para que estos dejen

de seguir realizando sus funciones propias; por lo que esto deberia ser valorado.
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.~ En cuando a SALAZAR DELGADO, respecto del peligro procesal, especificamente ha sefialado lo.
e corresponde a un peligro de fuga; sefialando que tiene que valorarse no solamente la cuestidn .
fdel arraigo que podria verificarse en el pais, sino también las facilidades que tendria esta persona de -
8 Spoder rehuir la accién de la justicia con motivo de la capacidad econémica que podria tener para
Sviajar; lo cual se encuentra acreditado con su importante movimiento migratorio y con la residencia
=americana que ostentan él y su familia. Tedo ello, considera el sefior Fiscal, tiene que valorarse, y

EE
w L3
=%
ggﬂperrmtlrla afirmar que existe un riesgo de fuga. Teniendo en cuenta ademas que las actividades
f;f - geconomlcas que realiza SALAZAR DELGADO no estarian solo sustentadas en actividades dentro del
)
23

e - e e R w AR .

pais, sino también fuera de este. Por ello, el Fiscal ha sefialado que se cuentan con elementos de
conviccion de que esta persona podria obtener ingresos a través de otras empresas en el extranjero,
mencionando ademas una empresa offshore, Wells Fargo Bank. Por tanto, considera el sefior Fiscal
que en el presente caso existiria un peligro de fuga respecto de este imputado.

MANUEL ANTOHIO

CORTE

iv) PROPORCIONALIDAD DE LA PRISION PREVENTIVA.

31.- En cuando a la proporcionalidad, el Fiscal ha sefialado que, en cuanto a los imputados, la
finalidad se cumple conjuntamente con los sub principios de idoneidad y necesidad; con lo que el
Fiscal ha sefialado la necesidad de someter al imputado ACURIO TITO y SALAZAR DELGADO al
proceso y asegurar la aplicacion del jus puniendi conforme lo precisé; debiendo tenerse en cuenta la
gravedad y naturaleza de los hechos materia de imputacion, y la pena que corresponderia imponer a
cada imputado.

v) DURACION DE LA MEDIDA.
32.- En cuanto a la duracién de la medida, el Fiscal ha sefialado que esta debe imponerse por un
plazo de 18 meses, teniendo en cuenta que se trata de una investigacion compleja, siendo que dicho

plazo tiene como finalidad asegurar la presencia de los imputados no solo en la etapa de
investigacion preparatoria, sino también en la etapa intermedia, y en la etapa del juicio oral. Se trata

14
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de una investigacion preparatoria que durard 36 meses, plazo mayor al de de prision preventiva,

$debiendo realizarse actos de investigacion en més de un distrito fiscal, asi como actos de
E §§§§,._§ooperaci6n internacional con la Republica de Antigua y Barbuda y Uruguay, paises donde se
) :fm z ?:‘g Eabrian realizado las praraciones_ financieras con motivos de las offshore que f"l fiscal sefialo,
- §8§E;§ Edemés de hacerse pericias que tienen que ver con la obra de la Via de Evitamiento de Cusco;
i3 <% dademds de otras diligencias propias de la investigacion, en concordancia con la naturaleza de los

lelitos de Trafico de influencias y Lavado de activos, precisando que se trata de una obra
portante y compleja.

o oy

.’L!thr.;

i fiv-

t UARTQ.- ABSOLUCION DE LA DEFENSA TECNICA DE ACURIO TITO.

2Ry,
K Sy

) EN CUANTO A LOS FUNDADOS Y GRAVES ELEMENTOS DE CONVICCION.

fagecia
COKY

33.- En cuanto a la absolucion que ha realizado la defensa técnica de ACURIO TITO de cada uno de
los puntos que ha sefialado el sefior Fiscal. En cuanto a la existencia fundados y graves elementos
de conviccion, la defensa técnica ha sefialado principalmente que en relacion con la imputacion que
estaria realizando el Ministerio Pablico, considera que no habria un relato circunstanciado, claro,
preciso y concreto, respecto al modo y forma en que el Ministerio Pablico realiza la imputacion, por
lo que esta imprecision limita el ejercicio de su dereche de defensa y restringe este derecho. Sefiala
qyue no hay fechas respecto de las informaciones dadas por los colaboradores eficaces, y que la
772 Sinformacién proporcionada por estos, 2 quienes ha denominado "testigos sospechosos", tiene que
z 5 br tomada con [a reserva respectiva y no necesariamente la afirmacion que podrian hacer estos, nos
2 sHermite corroborar la existencia de fundados y graves elementos de conviccion. Ha sefialado
i 2. ambién que los elementos de conviccién no se condicen ni guardan coherencia entre ellos y entre lo
% sefialado por los colaboradores eficaces, que no se precisa, haciendo alusién a una version de un
Ecolaborador, como era la oficina o como era el lugar donde se realizé la entrega del dinero y, por
_ ﬁanto, al no haber detalles respecto de estas circunstancias que la defensa considera importantes, no
Nz Zxistirian fundados y graves elementos de conviccidn,

4.~ Por otra parte, ha sefialado que, en relacién nuevamente a [as declaracicnes especificamente de
: g:os colaboradores Nro. 3 y Nro. 6, no es suficiente 1o que estas personas dicen. Y otra cuestion que

sta relacionada con el Trafico de influencias es que el Ministerio Pablico no ha podido precisar con
solvencia ni con fundados y graves elementos de conviceidn, como es que se habria producido esta
intermediacion o este ofrecimiento que presuntamente realizd ACURIO TITO con los miembros del
Comité Especial. Ha sefialado que no existiria una relacién con [os miembros del comité, o cdmo se
habria influenciando con ellos y, por lo tanto, no existirian fundados y graves elementos de
conviccion de estas imputacicnes.

35.- No seflalan los colaboradores cémo fue la entrega del dinero, y que lo informado por el
colaborador ZARAGOZA AMIEL tendria que también ser tomado conforme la declaracién de un
testigo de oidas, que informé lo que sabia por otra persona, pero no es que haya sido un testigo
directo, respecto de la presencia de los hechos que son materia de imputacion. Por lo tanto, no
habria una corroboracion efectiva respecto de los 2 ilicitos imputados, el delito de trdfico de
influencias, en cuanto al cobro o retiro de dinero.
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. wii) EN CUANTO A LA PROGNOSIS DE PENA MAYOR A 4 ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.

: gy
| iZ<5Ed : . o ,
< i B gfﬁ?.- En cuanto a la prognosis de pena mayor a los 4 afios de pena privativa de libertad, la defensa ha
B | &sgfi

alado que ¢l Ministerio Pablico no ha realizado una prognosis del concurso real que podria

Xistir en las imputaciones en el caso de ACURIO TITO. Ese es el principal argumento que ha
alado la defensa técnica.

!

AIALLOS DURAND

§) EN CUANTO AL PELIGRO PROCESAL (PELIGRO DE FUGA Y/O OBSTACULIZACION DE LA
AVERIGUACION DE LA VERDAD).

#.- Respecto de peligro procesal, tenemos el PELIGRO DE FUGA de ACURIO TITO. Sefala que el
H « diécho de tener varios domicilios se encuentra permitido por el ordenamiento ¢ivil. Ha hecho
’ mencion de un domicilio real contrastado con su ficha RENIEC, de un domicilio fiscal, y de un
domicilio donde se habria producido su intervencién y el allanamiento que pertenece a la madre de

su hijo, un menor de 4 afios de edad. Por lo tanto, sefiala que no existe ningun peligro de fuga en
tan{o a sus domicilios.

8.- El hecho de tener visas no determina de por si la existencia de un peligro de fuga. No tiene su
patrocinado un contacto con el extranjero; tiene salidas al pais de Venezuela, sin embargo, se ha
« registrado su regreso. Ademds, que en todos los actos de investigacion y las medidas de coercion, su

‘ZAVALETA

'
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9.- Por otra parte, ha sefialado, también, que el hecho de ser un trabajador independiente o no tener

n trabajo fljo no habilitaria a afirmar la verificacién de un peligro de fuga, teniendo en cuenta,
demas, que, respecte a que no habria cumplido con las reglas de conducta en un proceso donde fue
@entenciado; fue este un proceso en el cual ACURIO TITO ya se encuentra rehabilitado, por lo que el
ntrol respecto del cumplimiento de la regla de conducta no se le puede atribuir y corresponde al

inisterio pblico, por lo que no existiria posibilidad de reproche a ACURIO TITO en cuanto son
eberes y obligaciones del Ministerio Piblico.

unm
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40.- Por otra parte, el presupuesto gravedad de la pena, no se verifica, ademas de no haberse’

realizado un mayor analisis que le permita al Ministerio Pblico afirmar que exista peligro de fuga,
y por tanto, consideran que en este caso no se habria verificado este presupuesto.

41.- En cuanto al peligro de OBSTACULIZACION DE LA VERDAD, se han sefialado amenazas, pero no
estdn acreditadas de manera objetiva que estas amenazas provengan de ACURIO TITO, por lo tanto,

no necesariamente estas podrian atribuirseles al citado imputado, no verificdndose este presupuesto.

42.- Es comun que con el avance de la tecnologia, se cuente con medios que permitan grabar, pero

el contar con alguno de estos equipos no necesariamente implica el presupuesto que el Ministerio
Publico atribuye de grabar con fines de obstaculizar la averiguacién de la verdad.

iv) EN CUANTO A LA PROPORCIONALIDAD DE LA PRISION PREVENTIVA.

43.- En cuanto a la proporcionalidad de la medida, seiiala la defensa técnica que se trata
nuevamente de un relato sin fundamento, no precisa dicho presupuesto. No se sefiala de qué forma
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serfa proporcional, no se sefiala el principio de culpabilidad, no hay imputacién, por lo tanto, con [as

i 3
w! % <8 §c§as sindicaciones o informaciones del solo relato de los colaboradores no se puede sustentar esta
g 20§ Bedida
-— IDZESY
0 iOUF s
i 9 22 ¥ EN CUANTO A LA DURACION DE LA MEDIDA.
HE=- R TTR i'E
R L5 o ‘? ‘§ 5: . . , . . . ey
X MEE 913.- Respecto a la duracién de [a medida sefiala la defensa técnica que de la lectura de la imposicion
13 g . .y T . . . T . . .
: ::' Sz &d¢ [a formalizacién, no existirian motivos para afirmar la existencia de diligencias que justifican la
per 55 E@posicién de una medida de 18 meses. No se han dado de manera objetiva las razones, qué cosas
&= % 558 van a realizar, cdmo de manera concreta y precisa es que estas diligencias justifican este
H s . « v . . . ~
2 5. §dforgamiento de 18 meses de prision preventiva, siendo estos los principales fundamentos sefialados
a =4 , .
H digfhr la defensa técnica de ACURIO TITO.

QUINTO.- ABSOLUCION DE LA DEFENSA TECNICA DE SALAZAR DELGADO.

i) EN CUANTO A LOS FUNDADOS Y GRAVES ELEMENTOS DE CONVICCION.

45.- En cuanto a la absolucién que realiza la defensa técnica de SALAZAR DELGADO, se verifica que
. £ Bxisten algunas coincidencias con lo que ha sefialado también la defensa técnica de Acurio Tito,
% Bugs sefiala que la imputacién del Ministerio Piblico no acredita la configuracion del ilicito que se
i/ atribuye, que es el de Lavado de activos, no hay actos de conversién, no hay actos de
ansferencias, o de facilitador, no se cumpien con los supuestos de tipicidad, de qué forma se ha

sssesamvesmanr

.56.- Ha sefialado también la defensa, que no se sabe lo que ha pasado con el dinero y esa parte
3 Becesaria, no se ha podido determinar a nivel de esta audiencia, por lo tanto, se trata solamente de
-3 mna licitacion, una relacion que existirfa entre SALAZAR DELGADO y ZARAGOZA AMIEL, pero que
flo tienen que ver con los elementos objetivos y subjetivos del tipo de Lavado de activos. Sin
perjuicio, también de agregar que, en esta investigacion el imputado nunca ha sido citado y, por lo
tanto, pues de alguna u otra forma, se tendria que valorar con los graves y fundados elementos de
convicclon.

T Wl haTY VAW LI YW B,
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ii) EN CUANTO A LA PROGNOSIS DE PENA MAYOR A 4 ANOS DE PENA PRIVATIVA DE LIBERTAD.

47.- En cuanto a la prognosis de pena, esta subsuncion que realiza el Ministerio Plblico no es
suficiente para demostrar que se merece una pena Superior.

iii) EN CUANTO AL PELIGRO PROCESAL (PELIGRO DE FUGA).

48.- En cuanto al peligro procesal, sefiala que el hecho de contar con movimientos migratorios,
visas, viajes, que su familia y €l cuenten con la ciudadania americana y negocios en el extranjero y
que también con empresas o ingresos del extranjero, no permite afirmar que de por si se cumpliria
este presupuesto de peligre de fuga, mds alin si se debe valorar que su patrocinado SALAZAR
DELGADO es un empresario que tiene empresas o realiza labores dentro del pais, por lo que tendria
un atraigo laboral y familiar. Por tanto, este presupuesto no se verifica.
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i¥) EN CUANTO A LA PROPORCIONALIDAD DE LA PRISION PREVENTIVA.

Fynzi
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.- Respecto de [a proporcionalidad de la medida, no se han especificado los pl‘mClplOS de
oporc1onal|dad idoneidad Y necesidad de la medida de prtsmn no se puede evaluar como es que
- podria aplicarse esta prision y no otras medidas de coercidn, que considera la defensa, cumpliria
n la finalidad del Ministerio Publico. Por tanto, tampoco se cumpliria este presupuesto.

dal'oﬁgc q;;r
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EN CUANTO A LA DURACION DE LA MEDIDA.
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.- Respecto a la duracién de la medida, sefiala que de la lectura de la disposicion de la
“formalizacion, no se justifica de manera objetiva el plazo de duracién de esta medida. Se trata de
numeros minimos de diligencias que no justifican este pedido de 18 meses, teniendo en cuenta,
ademds, que existirfan incoherencias o falta de concordancia entre el plazo de investigacidn

_ 1 Con esas precisiones, corresponde ya al andlisis del cumplimiento o no de los presupuestos que
¢ Rermitiran afirmar al érgano jurisdiccional la imposicién de la medida de prision preventiva.
=2
[

EXTOQ.- DELITOS OBJETO DE IMPUTACION.

0° del Codigo Penal) y Lavado de activos (articulo1® del D. L. 1106 vigente al momento en que
urriercn los hechos).

]

%.- En cuanto a la imputacion de los delitos, tenemos el delito de Trafico de influencias (articulo
gc

5.

El delito de Trafico de influencias, sefiala especificamente: “El que invecande o teniendo
Elﬂuencms reales o simuladas hace dar o prometer para si o para tercero donative, promesa o
alguier otra ventaja o beneficio, con el ofrecimiento de interceder ante un funcionario o
.s"'i'rwdor que ha de conocer, o esté conociendo, o haya conocido, un caso judicial o administrativo,
serd reprimido con la pena privativa de libertad...". Habiéndose precisado en esta audiencia que en
el caso de ACURIO TITO se verifica también la concurrencia de una circunstancia agravante, debido
a que el sujeto agente de este delito de trifico de influencias tenia la condicion de funcionario
publico al momento en que ocurrio. Y sefiala el parrafo siguiente del delito de trafico de influencias:
"...5i el agente es funcionario o servidor piiblico, serd reprimido con pena privativa de libertad no
menor de cuatro ni mayor de 8 ocho afios de pena privativa de libertad e inhabilitacion conforme a
los incisos 1y 2 del articulo 36°".

FUDUECSIK JUUIIAL
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54.- Por otra parte, respecto del delito de Lavado de activos, el articulo 1° del Decreto Legislativo
N° 1106 seitala que "El que convierte o transfiere dinero, bienes o efectos o ganancias cuyo origen
ilicito debia conocer o debia presumir, con la finalidad de evitar la identificacion de su origen, su
incautacion o decomiso, serd reprimido con pena privativa de libertad no menor de ocho ni mayor
de quince afios y con clento veinte a trescientos cincuenta dias-multa." Por lo tanto, respecto de
estos delitos, esta es la descripcion de los elementos objetivos del tiempo que tienen que verificarse
si han acontecido a nivel de las diligencias que el Ministerio Piblico ha realizado con motivo de
esta formalizacion y este requerimiento de prisidn preventiva.
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- Por otra parte, debemos recurrir a lo establecido en el articulo 268° del Cédigo Procesal Penal,

e prescnbe especificamente: “El juez, a solicitud del Ministerio Ptiblico, podrd dictar mandato
prisién preventiva si, atendiendo a los primeros recaudos, sea posible determinar la
‘oncurrencia de los siguientes presupuestos: a) Que existen fundados y graves elementos de
-conv:ccmn para estimar razouablemente la comision de un delito que vincule al impulado como

autor o participe del mismo...
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SEPTIMOQ.- ANALISIS DE LA IMPOSICION DE PRISION PREVENTIVA,
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6.- Teniendo en cuenta este articulo, debemos precisar que conforme al debate en esta audiencia, y
80nf0rme a lo sefialado momentos antes, se ha hecho mencidn de diversos pronunciamientos, tanto
de la de la Corte Suprema, el Trlbunal Constitucional, entre otros, respecto de lo que podria
constituir como fundados y graves elementos de conviccion, y recuwrriendo especificamente a la
Casacién Nro. 626-2013-Moquegua, la misma que establece, en el punto cuarto de la parte
deciscria: "establecer como doctrina jurisprudencial vinculante el sentido de los fundamentos 24°,
27° 29° 31° 32° 29% 40° 43° 48° al 50° y 33° 54° y 38° de la parte considerativa de la
presente resolucion"; recurriendo a estos fundamentos, que son doctrina jurisprudencial vinculante,
debemos precisar lo siguiente.

Especiatinao en deT'ms ;

w 5 EI fundamento 27°, sefiala respecto del punto scbre fundados y graves elementos de
* 3 _nv cc1on “Para la adopc:on de la prtsmn preventiva no se exige que se fenga certeza [se utiliza

s8I técnica, es que no existiria un imputacion clara, precisa y concreta, respecto a lo que se atribuye al
& imputado ACURIO TITO, es decir, del Tréfico de influencias y de Lavado de activos, y de lo que se_
atribuye a SALAZAR DELGADO, respecto del delito de Lavado de activos.

59.- A lo que debemos limitarnos es a si, de lo oralizado por el sefior Fiscal, de la verificacion de la
formalizacién comunicada a este 6rgano jurisdiccional, del requerimiento escrito de prisién
preventiva, y de los anexos que acompafian dicho requerimiento, se verifica la existencia de
fundados y graves elementos de conviccion; entendidos estos como un alto grade de probabilidad
de que las imputaciones que el Ministerio Pablico formula se han realizade. Debiendo entender
"probabilidad", conforme lo sefiala también este acuerdo plenario, como un acercamiento plausible
al éxito de la accion emprendida, esto es, del juicio del sujeto cognoscente quien estima haberse
acercado al resultado buscado.

60.- En relacion a estos, y como hemos sefialado, la defensa a nivel de esta audiencia, cuestiona es
que no existirfa una imputacion clara y precisa, y que las imputaciones no se subsumen en los
delitos de Trafico de influencias y de Lavado de activos. Respecto de este punto, conforme lo
hemos reiterado hace un momento, sobre el modo y forma como podrian haber ocurrido los hechos;
y de la no subsuncion o no adecuacion de los elementos objetivos y subjetivos del tipo de Tréfico de
influencias y Lavado de activos, existen mecanismos especiales que permiten cuesticnar estas

19

58.- Teniendo en cuenta esa propuesta, debemos precisar que lo que estd cuestionando la defensa
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guaciones que [a defensa sefiala. Propiamente, la excepcion y respecto de la ambigiiedad u
curidad que podria contener imputacién, el mecanismo de tutela.
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.- Por lo tanto, pretender que en esta audiencia se haga un andlisis exhaustivo de la adecuacion

esta imputacion dentro de los tipos penales atribuidos, no corresponde. Lo que si corresponde
que el 6rgano jurisdiccional pueda verificar que se trata de una imputacion donde, a todas luces,
e manera evidente, no exista adecuacion a los elementos objetivos del tipo; ahi tendria que
Hrmarse que no cumple con la existencia de fundados y graves elementos de conviccidn,
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: fg Y en ese sentido, y conforme lo hemos sefialado del fundamento 22° de la citada casacion, se
déne que a nivel de esta audiencia, y al momento de sefialar la imputacion el Ministerio Publico,
qué es lo que se le atribuye a ACURIO TITO en relacion al delito de Trafico de influencias, y, en
concordancia, con el citado delito y cotejando lo que tiene que ver con los elementos objetivos del
delito de Trafico de influencias. "El gue invocando o teniendo influencias reales”. En la imputacion
que el Ministerio Publico formula, se verifica que este habria ofrecido a representantes de la
empresa ODEBRECHT, a través del colaborador eficaz Nro. 6-2017, interceder. Es decir, se
verificaria la invocacion de influencias que habria realizado ACURIO TITO, dentro del proceso de
licitacién de la obra "Mejoramiento de la Transitabilidad de la Via de Evitamiento Cusco".

$-fabria verificado en la entrega de $ 17250,000.00 dolares. Por lo tanto, en cuanto a esta
i putaci()n, existiria también el elemento de hacer dar, conforme lo ha sefialado el sefior Fiscal. Lo

By

5 gﬁi La imputacidn asimismo sefiala que el ofrecimiento de interceder se concretd en la inclusion de

g ses administrativas que iban a ser objeto de esta licitacion, donde han actuado los miembros del

tigmité que hace un momento hemos sefialado. "...que se ha de conocer, o esté conociendo, o hava

dnocido un caso judicial o administrative”, que es este proceso de contratacion publica. Y
también, se ha sefialado que esta circunstancia se habria producido con la agravante de que, en esa
oportunidad, ACURIO TITO era el funcionario del mas alto nivel del Gobierno Regional. Por lo
tanto, la imputacién, asi como estd descrita, consideramos que, conforme lo sefiala la casacion
mencionada, minimamente si se adec(a a los elementos objetivos y subjetivos del tipo de Trifico de
influencias. Por lo tanto, no verifica y no coincide este érgano jurisdiccional que, en el presente
caso, la imputacion sea vaga, imprecisa o gaseosa. Ello no se presenta en el referido caso, conforme
a los hechos contenidos y descritos en la formalizacion.

PODER JUDIUVIAL
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65.- Respecto del delito de Lavado de activos, atribuido también a ACURIO TITO, haciendo la
comparacion o la mencion de los elementos objetivos del delito de Lavado de activos se seftala. "E{
que convierte o transfiere dinero...”. El Ministerio Piblico ha sefialado respecto de este punto que
la imputacidn que se realiza a ACURIO TITO es haber dispuesto la utilizacion de la empresa offshore,
WIRCEL SA a efectos de que se le transfiera dinero producto de un acto ilicito: corrupcion. Esa es la
imputacion, y por lo tanto se verifica el elemento de transferencia de dinero "cuyo origen ilicito
conocia”.
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$6.- También la imputacion del Ministerio Pablico sefiala que esta transferencia radica en el
ﬁ)roducto de la informacion que habrian sefialado los colaboradores eficaces Nro. 3, Nro. 6 y
IMOES BARATA y, a su vez, el Ultimo colaborador ZARAGOZA AMIEL. Asi pues, la imputacion
mo estd formulada, cumple con el presupuesto de la transferencia que contiene el delito de
Lavado de activos. Senala también el sefior Fiscal respecto de la imputacién de ACURIO TiTO, que
%ste habria dirigido todo el procedimiento para la suscripcién del contrato ficticio entre las offshore
KLIENFELD y WIRCEL, dado que este finalmente redundaria a favor de él. Es decir, la transferencia
eria a su favor.
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67.- Esa es la imputacion que el Ministerio Publico ha realizado, y ha indicado que, a través de la
firma de un contrato ficticio, y con la intervencion del imputado ZARAGOZA AMIEL, representante o
signatario autorizado de WIRCEL, se habria utilizado este contrato para justificar las transferencias
bancarias realizadas, dotindolas asi de un supuesto marco de legalidad; y agrega el sefior Fiscal,
que tendria relacién con el otro elemento objetivo del delito de Lavado de activos, con la finalidad
de ocultar el origen ilicito de los montos transferidos. Con estos comportamientos no solo se habria
logrado ocultar el origen ilicito del dinero, sino que ademds se habria dificultado su identificacion.
Par lo tanto, consideramos que en el presente caso se cumple junto con los otros elementos, el de
dificultar la identificacion del origen, su incautacion o decomiso, conforme lo prescribe el
¢ncionado delito, al haber utilizado una empresa offshore, cuya titularidad ostentaba otro de los
putados, para que se realicen las transferencias a su favor.
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- 468.- Por lo tanto, de la descripcién de la imputacion, se verifica que no es gaseosa, imprecisa o
8 wonfusa, sino que minimamente se verifican los elementos objetivos de los delitos de Trafico de
tnfluencias y Lavado de activos atribuidos a ACURIO TITO.

% En cuanto a SALAZAR DELGADO, a quien se le atribuye solamente el delito de Lavado de
aiwos consta de la disposicién de formalizacion, haber intervenido en la accion de evitar la
Bentificacion del origen ilicito de los montos transferidos a la empresa offshore, toda vez que

ortd una estructura societaria para justificar la transferencia del dinero producto del Tréfico de

uencias y otorgar vistos de licitud a ambos montos. Ello con la finalidad de dificultar la
identificacion del dinero de presunto origen ilicito, sefialando el Ministerio Publico que SALAZAR
DELGADO era el titular y beneficiario de la empresa WIRCEL S. A., conjuntamente con otras
facultades que también tendria otro el imputado ZARAGOZA AMIEL, quien participd en calidad de
signatario autorizado en la administracién de la citada empresa. Es decir, SALAZAR DELGADO actué
como intermediario entre el colaborador Nro. 6 y ZARAGOZA AMIEL, dandole informacién del
modo y forma como se iba a realizar la transferencia de dinero, con la intervencion de la empresa
offshore WIRCEL.

PODER ww=-—"

70.- Concluye el Ministerio Pablico, respecto de la imputacién, afirmando que SALAZAR DELGADO
habria actuado en interés del investigado y beneficiario final de las transferencias, ACURIO TITO.
Por lo tanto, habria intervenido activamente en la transferencia del dinero ilicito, toda vez que el
colaborador dio esa informacion. En ese sentido, las imputaciones, asi como ha sefialado el sefior
Fiscal, se encuentran debidamente descritas, y no, como las defensas técnicas han sefialado, que se
careceria en el presente caso de una imputacién en relacién a ambos imputados.

71.- Otro punto que se debe analizar es si, habiendo delimitado estas imputaciones, existen
fundados y graves elementos de conviccidn. Recurriendo nuevamente al fundamento 27°, no se
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requiere, en este ¢aso, certeza, asi lo sefiala la Casacion Nro. 626-2013, pero si la concurrencia de
i alto grado de probabilidad. En el presente caso, el 6rgano jurisdiccional tiene la declaracion de
Eo% colaboradores Nro. 3, Nro. 6, del propio SIMOES BARATA, y la informacién que proporciona el
a&fnb:en colaborador eficaz ZARAGOZA AMIEL. Pero estas declaraciones, considera el organo
isdiccional, no han quedado en simples declaraciones, recordemos que al inicio el sefior Fiscal
alé que, de acuerdo a la declaracién de los colaboradores Nro. 6 y Nro. 3, se hablaba de
nsferencias de la offshore KLIENFELD de ODEBRECHT a WIRCEL, y se contaba con una presunta
rtlclpacmn de ZARAGOZA AMIEL y SALAZAR DELGADO, en favor de ACURIO TITO. Esa era la
ormacion inicial con la que contaba el Ministerio Piblico. Y esta informacion, después de llevar
cabo diligencias, conforme ha sefialado el sefior Fiscal, como son el allanamiento y el

:
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i o g ﬂévantamwnto de secreto de las comunicaciones, considera este érgano jurisdiccional, han sido,
= )
S ;'JO’ nfirmadas conforme a los primeros recaudos que tienen que motivan la formalizacion, y se

ehcuentran debidamente acreditadas con la informacion que ratifica y precisa el colaborador eficaz
ZARAGOZA AMIEL.

72.- Tengamos en cuenta, como lo hemos sefialado, solamente se tenfa la informacion de los
colaboradores Nro. 3, Nro. 6 y SIMOES BARATA. Cuando se realizan los actos de investigacién
(allanamlento levantamiento y otros), el imputado ZARAGOZA AMIEL ha confirmado esa
acion. Y ha confirmado esa informacion con su declaracion, la que guarda relacién con la

.:‘!' _ renc1a objetiva del dinero, la existencia objetiva de la offshore y lo que se encontrd en los
o : ientos

) ? Recordemos que dentro de los elementos de conviceién que ha sefialado el sefior Fiscal, se ha -
- do acreditar la existencia de relaciones o vinculos comerciales y personales entre SALAZAR
v GADO y ZARAGOZA AMIEL, a través de diferentes diversas personas juridicas y con
ol Srifdicipacién o concurrencia de ambas personas en actividades personales y empresariales: Club

B&atas Lima, empresa Zero Creative Latam S.A.C., Actividades Inmobiliarias El Cerro S.A.C.,
5 Erdst Inmobiliarta S.A.C., Trust Comunicaciones S.A.C. y Trust Corredores de Seguros. Y esto ha

gdo corroborado de manera objetiva a través de los documentos de Registros Publicos que
fforman de estas relaciones.

FOU

S

74.- En el caso de Regatas Lima, Salazar Delgado y Zaragoza Amiel, parte del consejo directivo.
Respecto de Creative Latam, Salazar Delgado y Zaragoza Amiel figuran como apoderados.
Inmobiliarias El Cerro S.A.C., figura en el asiento respectivo de Registros Publicos, Salazar
Delgado y Zaragoza Amiel, socios fundadores. Trust Inmobiliaria S.A.C. Zaragoza Amiel, socio
fundador, y Salazar Delgado, consignado apoderado. Trust Comunicaciones Salazar Delgado y
Zaragoza Amiel, socios fundadores. Trust Corredores de Seguros S.R.L., Zaragoza Amiel comparte
participacion de la empresa con Josefina Rosa Delgado Larrain, viuda de Salazar, madre de Gustavo
Salazar Delgado. Por lo tanto, no solamente se queda acreditado en la sola versién de los
colaboradores, sino que estd acreditado objetivamente el vinculo que tendrian estas personas.

74.- Que, también esta acreditado con un elemento objetivo, con la participacién como signatario
autorizado de la empresa WIRCEL, por parte de ZARAGOZA AMIEL. El Ministerio Piblico, al inicio
de las diligencias, tenia la presuncién de que, con motivo de una identidad o similares
caracteristicas entre [a firma autorizada consignada en el contrato, que también fue entregado por el
colaborador, y la firma en la ficha de RENIEC, de ZARAGOZA AMIEL, que se tratarfa de la misma
firma. Esto ha sido corroborado por la informacion dada por ZARAGOZA AMIEL.
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5 La informacion del colaborador Nro. 6 de haber coordinado mediante liamadas con ZARAGOZA
MIEL; lo confirma no solamente la version del colaborador sino el levantamiento del secreto de las
Lomunicaciones que el sefior Fiscal ha consignado en la disposicion de formalizacion y el
frequerimiento de prisién. Es decir, se ha acreditado no solamente con la versién de estos
olaboradores, sino también con datos objetivos respecto de estas operacicnes que se venian
eal1zand0 Otra cuestion que también se ha podido acreditar de forma objetiva es la posesion o
pertenencia a ZARAGOZA AMIEL de la linea que llamo al colaborador, siendo el titular de [a linea de
ARAGOZA AMIEL, el estudio al cual pertenecia.
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76.- Otro dato objetivo que permite acreditar lo que afirman los colaboradores, o la informacion
dada por estos, es el hecho de que la llamada que realizd, lo que también se pudo verificar, con
fecha 26 de noviembre de 2013, fecha del segundo depésito, llamada que recibié ZARAGOZA AMIEL
en el nimero antes sefialado, de un nimero vinculado a La Positiva Seguros, empresa o sociedad a
la cual también pertenecia o laboraba SALAZAR DELGADO. Eso a través del [evantamiento del
secreto de las comunicaciones.

o
' ?‘7.- Se han podido corroborar de manera objetiva también coincidencias en viajes entre de

2@ ARAGOZA AMIEL y SALAZAR DELGADO respecto de viajes, Cusco - Lima; ocurridos con fecha 16
ge oviembre de 2013, y retorno de ZARAGOZA AMIEL Lima - Cusco el 18 de noviembre de 2013,

chas en las cuales también ACURIO TITO habria viajado. Por lo tanto, existen coincidencias
: §1mbién respecto de estos viajes.

CHUYO ZAVALETA

.- Respecto del allanamiento que el Ministerio Pablico ha practicado con fecha 17 de mayo, fecha
dde la cual se produjo la detencion de ACURIO TITO. Respecto de los inmuebles vinculados a
LAZAR DELGADO, ZARAGOZA AMIEL y el primero de los mencionados.

KWL OF Wl v o o g e

MANUEL ANTONIO

.- En lo que corresponde especificamente a ACURIO TITO, inmueble ubicado en la calle Fortunato
rrera, manzana D, lote 211, urbanizacion Magisterial - Cusco, tercer piso se encontré una agenda
color guinda, donde se h|c1eron anotaciones de cuentas del BCP, Interbank, y lo que el Ministerio
Piblico ha indicado en las diapositivas, bajo el titulo de “amigos potenciales”, coincidentemente se
verifica el nombre de GUSTAVO SALAZAR “negocios”. Hay una mencion en la agenda respecto de
lo que también informaron los colaboradores eficaces: "Café 21". Hay una anotacién de la empresa
TRUST CORREDORES, que también es algo que los colaboradores mencionaban esta acreditado. En
un cuaderno A4, conforme [o ha sefialado el sefior Fiscal, manuscritos con relacidn a la referencia
de la "ViAa DE EVITAMIENTO ODEBRECHT RENATOQ", tarjeta de saludo de la empresa ODEBRECHT
con motivo de la Via de Evitamiento, y en un cuaderno cuadriculado, una agenda semanal “reunicn
con gente Via de Evitamiento", en la fecha junio del afio 2013. Y, lo que sefialo también el sefior
Fiscal, en el inmueble en el inmueble manzana C, lote 16-18, urbanizacion pequeiios propietarios de
Pampachaca, distrito magisterial de San Jerdnimo, Cusco respecto de la referencia a un hermano
que tendria el imputado ACURIO TITO en los EEUU.

80.- Por lo tanto, de esta forma, consideramos que existen elementos de conviccion referidos a
ACURIO TITO y a la vinculacidn de este con los hechos licitos.

81.- Otro punto, que también consideramos vincula no solamente a ACURIO TITO sino también a
SALAZAR DELGADO, es lo que objetivamente se ha podido acreditar de los actos de investigacion,
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gue son: - La existencia de la offshore WIRCEL, que no ha sido objeto de cuestionamiento; la
mculaclon de SALAZAR DELGADO a la citada offShore, acreditada de manera objetiva; también
tdn acreditadas las vinculaciones de SALAZAR DELGADO con ZARAGOZA AMIEL, corroborado no
lamente en las versiones de los colaboradores, y de ZARAGOZA AMIEL, sino también en los
ocumentos objetwos que también se han precisado. Por lo tanto consideramos que también estos
dementos de conviccidn permiten afirmar que existen fundados y graves elementos de conviccion
especto de las imputaciones de Tréfico de influencias y de Lavado de activos.
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2.- Especificamente, sobre lo cuestionado por la defensa, que es coémo se ha acreditado
= dbjetivamente que el dinero era para ACURIO TITO, debemos sefialar que conforme el fundamento
L 27° de la citada Casacion, que de las versiones dadas por los colaborares eficaces, acreditadas con
suf clentes y varios elementos de conviccion, existe un alto grado de probabilidad de que este
dinero, conforme lo han sefialado los colaboradores, sea para este destinatario final; no existiendo
ninguna circunstancia que permita afirmar que lo declarado por los colaboradores no deba ser
tomado de forma distinta a aquella en que ellos lo sefialan; sin perjuicio de sefialar que la finalidad
de la investigacioén preparatoria es identificar con un grado de certeza lo que han afirmado los
colaboradores’ y que incluso la versidn de los colaboradores serd sometida al correspondiente
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# &8.- Por lo tanto, consideramos que de los actos de investigacion realizados como primeros
' «&audos, se cumple con el presupuesto de la existencia de graves y fundados elementos de
; ;ﬁ:ﬂnvicci()n respecto de estos delitos de Trafico de influencias y de Lavado de activos, respecto de

}_’%tos dos imputados.

.- Respecto de la prognosis de la pena mayor a cuatro afios de pena privativa de libertad,

nforme lo requiere el literal b} del articulo 268° del Cédigo Procesal Penal, y teniendo en cuenta
los criterios de la Casacion antes mencionada. Respecto de la prognosis, que sefiala en el
fundamento 31° de la citada Casacidn, el articulo 45-A del Cédigo Procesal Penal, adicionado con
la Ley N° 30076, establece que la pena se aplica por tercios: inferior, intermedio y superior, y esto
se hara sobre la base de tres factores: circunstancias generales, agravantes y atenuantes, establecido
ello en el articulo 46° incisos 1) y 2), incorporado por la citada Ley, el literal b), causales de
disminucién o agravacion de la punicion. Las primeras son las de error de prohibicién vencible.

- o

-
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85.- En el presente caso no se ha hecho mencion a ninguna circunstancia que tenga que ver con
estas circunstancias y que podria verificarse en las imputaciones contra ACURIO TITO y SALAZAR
DELGADO. Sobre la otra cuestidn, error de comprension culturalmente condicionado, tampoco las
| defensas han sefialado alguna de estas circunstancias que seiiala el Cédigo Penal. La tentativa
tampoco ha sido mencionada a nivel de esta audiencia. La responsabilidad restringida, de eximentes
imperfectas de responsabilidad penal, tampoco se ha mencionado. Responsabilidad restringida por
la complicidad secundaria y agravantes por la condicion del sujeto activo, si, pues, en este caso, el
Ministerio Pablico si ha sefialado que es una agravante del tipo la calidad de funcionario piablico de
ACURIO TITO. La reincidencia tampoco ha sido planteado por el Ministerio Plblico. La
habitualidad, el uso de inimputables, y el concurso ideal o concurso real de delitos, si ha sido
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encionada por el Ministerio Publico, en cuanto a las imputaciones contra el imputado ACURIO

LA REFDD
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O

- Por lo tanto, en el presente caso, considera el Organo Jurisdiccional, que, conforme el propio
1mster10 Piblico lo ha sefialado, la prognosis que hace respecto de] delito de Trafico de
ﬂuencnas y del delito de Lavado de activos, con las precisiones propias de los elementos objetivos
! tipo, ¥ no solamente con la calificacion que el Ministerio Pablico realizaria, sino con los
mentos de conviccion con los que cuenta, que son los que hemos detallado hace un momento (la
salidad de funcionario piblico, que estd acreditada, las versiones de los colaboradores eficaces, la
£ Gansferencia del dinero), permite afirmar que, encontrindonos con un criterio de imputacién de la
Zpena en el tercio inferior, esta pena supera los cuatro affos de pena privativa de la libertad, en cuanto
al mencionado ACURIO TITO.
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87.- En cuanto a SALAZAR DELGADO, igualmente de lo que hemos leido no se ha hecho ninguna
mencion a estos presupuestos, pero si se ha hecho mencién a los fundamentos que vinculan a este
imputado con el delito de Lavado de activos. Por lo tanto, teniendo en cuenta los elementos de
conviccion que estdn constituidos por las versiones de los colaboradores eficaces que hemos

ado en el delito de Lavado de activos en el tercio inferior, puesto que no concurre otra
unstancia de las que hemos mencionado, supera la prognosis de cuatro afios de pena privativa de
pertad, teniendo en cuenta que el delito de Lavado de activos tiene como pena minima ocho afios y
guna mayor de quince afios. Por lo tanto, en el caso de las imputaciones contra SALAZAR DELGADO
¥2se identifica esta prognosis superior a cuatro afios.

considerando que también es considerado doctrina jurisprudencial vinculante, en el fundamento
w 39°, especificamente en lo que tiene que ver con la situacion laboral, familiar, tltularldad de bienes.”
§ Respecto a este asunto, en el citado fundamento trigésimo, se sefiala: "en la resolucion
administrativa 325-2011-P, elaborado sobre la base de la Constitucién Politica del Estado, Cédigo
Procesal Penal, jurisprudencia internacional y nacional, doctrina, no existe ninguna razon juridica
para entender la presencia de algiin tipo de arraigo, no taxativo, descarta a priori la utilizacion de
la prision preventiva".

wr
3w
; §88.- Respecto al presupuesto de peligro procesal, la Casacién antes mencionada hace mencién a un
D

gL

89.- Respecto de este punto debemos sefialar lo siguiente, recurriendo a los fundamentos de la
citada resolucién, lo que se debe tener en cuenta para precisar lo relacionado al peligro de fuga
relacionado con el arraigo, son aquellas circunstancias que resulten utiles para inferir una actitud
del sujeto para provocar su ausencia. Especificamente lo que tiene que verificarse es el riesgo que
por antonomasia persigue atajarse a través de la prision preventiva; y esto estd en funcion a la
existencia de mayores o menores posibilidades de control sobre e] paradero de aquel contra quien se
pide esta medida de coercidn. Y hay factores que se deben tener en cuenta, entre ellos la salud del
individuo, obviamente influiria este factor en la decision sobre la prision preventiva. Al decir que la
salud de una persona se encuentra con una enfermedad terminal, por ejemplo, disminuiria el peligro
de fuga, circunstancia que en este caso no se ha precisado.

90.- Capacidad material de huida: a esa circunstancia consideramos que si se ha hecho mencién por
parte del Ministerio Pablico, debido a que la Fiscalia ha seftalado, en cuanto a ACURIO TITO, que
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‘éte tendria la capacidad material para salir fuera del pais, y, por lo tanto, considera que es un riesgo
;que perrmte hablar de peligro de fuga. Se ha hablado, también, por parte la Fiscalia, de la existencia
'.Ele conexiones del imputado ACURIO TITO con otro lugares del pais, lo cual esta acreditado con las
sahdas del citado imputado, las cuales el Organo Jurisdiccional evalua conforme a este criterio,
fontenido en la citada resolucion administrativa. La complejidad de la realizacién del hecho
tnbmdo también ha sido mencionada por el Ministerio Pablico respecto de la imputacién contra
ACURIO TITO. Respecto de la complejidad del hecho atribuido, tratindose de la utilizacién de
Empresas offshore, en Uruguay, por ejemplo, lo cual va a motivar pedidos de asistencia
-nternacmnal consideramos que es una circunstancia que constituyen un criterio conducente a

ﬁrmar la existencia de un peligro de fuga, no por su solo acontecimiento, sino que tienen que ser
alorados en conjunto de acuerdo a la casacién que hemos sefialado.
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91.- Otro punto que consideramos facilita a ACURIO TITO el peligro de fuga, es la gravedad de la
pena. Pero no por si, por el solo hecho de estirsele imputando delitos que son graves, sino que por
permitir, razonablemente, inferir este peligro, porque asi lo establecen los articulos 268°, 269° y
270° del Codigo Procesal Penal. El articulo 269° sefiala: "Para calificar el peligro de fuga el Juez
tendrd en cuenta el arraigo en el pais del imputado, o las facilidades para abandonar
= H&finitivamente el pais o permanecer oculfo”, las cuales consideramos que en este caso habria.
Jgmbién sefiala, en el numeral segundo, la gravedad de la pena que se espera como resultado del
5 ﬁgceso que consideramos en el presente caso también se ha verificado.

in 1
£ LA

El comportamiento del imputado respecto del procedimiento u otro procedimiento anterior a la
ida, que indique su voluntad de no someterse a la persecucioén penal. Respecto a estos puntos, y
egﬂ'elaci(’m a lo que se sefiala respecto de ACURIO TITO, consideramos que también se verifica
gﬁmab]ememe la posibilidad de un peligro de obstaculizacion de averiguacion de la verdad, por
a@to como ha sefialado el Ministerio Pablico, especificamente en la voluntad que podria tener
Rtrio Tito de dar cumplimiento a los mandatos jurisdiccionales que le habrian sido impuestos al
Brgller sido condenado por otros ilicitos. Por lo tanto, la alegacion que podria realizar la defensa de
© deeno haber dado cumpllmtento a estas reglas de conducta es objeto de control por parte del
Ministerio Piblico, si bien es cierto, pero permite a este Organo Jurisdiccional verificar que no
existiria una voluntad del sefior ACURIO T1TO de cumplir los mandatos que dictan las autoridades
judiciales. Por lo tanto, se verificaria este no sometimiento a la averiguacién de la verdad o el
cumplimiento de los mandatos por parte del citado imputado.

JANUEL ANTQNIO CHUY(
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93.- En cuanto a las amenazas que podrian estar vinculadas a ACURIO TITQ, aun cuando la defensa
ha sefialado que no podria acreditarse que provengan del citado imputado, conforme lo hemos
seflalado, lo que requieren los presupuestos del 264°, 265° y 270° es deducir razonablemente el
riesgo de que los imputados destruiran o falsificaran elementos de prueba, influirdn en érganos de
pruebas, o induciran a otros a realizar tales actos. En el presente caso, la autoridad que ostentaba
ACURIO TITO, [a vinculacidon que tendria con algunas personas de su cercania, en atencion a la
pertenencia a una entidad edil, de la cual también procederian los demas miembros del comité que
dieron la buena pro al Consorcio Vias de Cusco, consideramos que en el presente caso si permiten
verificar un peligro de obstaculizaci6n de averiguacion de la verdad, en cuanto a lo que corresponde
a las imputaciones de ACURIO TITO. Por o tanto, en lo que corresponde al peligro procesal, peligro
de fuga y de obstaculizacion, en el presente caso respecto de ACURIO TITO, si se verifica.
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" 39.- En cuanto a SALAZAR DELGADO, respecto del cumplimiento de la existencia de los
esupuestos de peligro procesal, nuevamente recurrimos a fo mencionado hace un momento, no
Dlamente el tema del arraigo o que tenga negocios o ne en el pais podria descartar la imposicién de
18 medida de coercién, nuevamente recurrimos a los supuestos, que tienen que evaluarse de manera
thdividual y de manera conjunta en relacién con las circunstancias del caso.
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§5.- En relacion con la capacidad material de huida, en el presente caso, debido a la capacidad
gcondmica que tendria SALAZAR DELGADO, de acuerdo a los diversos negocios que tendria y que
n quedado acreditados de manera objetiva a nivel de estos primeros recaudos que ameritan esta
ﬁ)rmalizacién, st tendria pues esta capacidad material de huida; que no solamente lo involucra a €l
sino también a miembros de su familia, como lo ha mencionado el sefior Fiscal, como su cényuge,
quienes a su vez ostentan la residencia en EEUU un pais distinto al Pert.

Especidlizado en dali
2

96.- Por otra parte, en relacién con las conexiones del individuo con otros lugares del pais, no se
trata solamente de decir que se observa el presupuesto, porque tiene salidas o registra movimientos,
sino\ evaluar si la existencia de conexiones del individuo con otros lugares posibilitan o hacen
able suponer la existencia de un peligro de fuga, que es lo finico que se ha atribuido como
kligro procesal a SALAZAR DELGADO. Y en el presente caso consideramos que esta existencia de

é Jegdeios no solamente en el pais, las cuentas no solamente en el pais sino también en el exterior,

= #nto en Estados Unidos; negocios también en ese pais, inmuebles que también podria tener en ese

) pais, i d ©n p

5 £iffs, conforme ha quedado sefialado por parte del Ministerio Pablico, permiten afirmar que se ha

Zd&implido con el presupuesto de peligro de fuga. Teniendo en cuenta, ademds, que, de acuerdo a la

Y jemp presup petig g ; que,

% Eepot® ehinputacion, y conforme al presupuesto que sefiala la citada casacién, también existiria o se
e Zdrificaria el presupuesto de la existencia de una com lejidad en la realizacion del hecho atribuido

d! jam SE8e objetivamente estd vinculado a la offshore WIRCEL S.A. y a SALAZAR DELGADO. Por lo tanto,

I i1, BidEE el presente caso, estas circunstancias de las capacidades o presupuestos que se verifican en

r’ T i P X M : P o P P q

Y 12232 LAZAR DELGADO, permiten a este Organo Jurisdiccional afirmar que razonablemente de los
i3 imeros recaudos de la formalizacién existe este peligro de fuga.

97.- Respecto de fa proporcionalidad de la medida, primero debemos recurrir a lo que debe
entenderse como principio de proporcionalidad, el cual estd relacionado con la evaluacion de los
elementos que permitan determinar si la intervencion del derecho afectado (en este caso, la libertad
de los imputados ACURIO TITO y SALAZAR DELGADO} es proporcional al grado de satisfaccion que
sostiene a favor del precio o valor favorecido con la intervencion o restriccién de este derecho de
libertad. A su vez, este principio de proporcionalidad estd compuesto por tres subprincipios, que
son: - idoneidad, - necesidad y - ponderacién o proporcionalidad en sentido estricto.

98.- En cuanto al subprincipio de idoneidad, debe entenderse este como la evaluacion de si la
medida de prisién preventiva solicitada es iddnea o resulta conveniente o adecuada para el fin que el
Ministerio Pablico estd solicitando. En cuanto al subprincipio de necesidad, debe ser entendido
como que no debe existir ninguna otra medida alternativa para alcanzar el objetivo propuesto. Y el
subprincipio de proporcionalidad, en sentido estricto, tiene que ser relacionado o entendido como
la argumentacién razonable de limitar este derecho fundamental y que los beneficios que se
pretendan lograr sean mayores a la limitacién del derecho afectado; en este caso, la libertad.

09.- Teniendo en cuenta este principio de proporcionalidad y los subprincipios de idoneidad,
necesidad y proporcionalidad en estricto sentido, consideramos que deben evaluarse estos en
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atencion a la particularidad y la naturaleza de los hechos materia de investigacidn. No se trata de

[ . . . -
delitos que revistan una menor gravedad, se trata de delitos que, de acuerdo incluso a los
'ir?pstrumentos internacionales, que reconocen al delito de corrupcion de funcionarios como un delito

gue tiene una categorfa grave, no solamente afectan la Administracién Puablica, sino que también
&

fectan a la sociedad en su conjunto. Es decir, nos afectan a todos.
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0.- Y en el presente caso, consideramos que estas circunstancias particulares, con la
porcionalidad del derecho afectado y la finalidad de sujetar a ACURIO TITO y a SALAZAR

acignatte hwrestigaciée: Preparatorna

H P . - '

i E,I%ELGADO, con no solamente la gravedad de los hechos, sino con la finalidad de sujetarlos al
. Z o - . . .y . - . « s a

: § Fpgoceso, que tiene que ver con la investigacién preparatoria, la etapa intermedia y el juicio oral, v,
i

: ?@g esta forma, con el aseguramiento del ius puniendi por parte del Estado; consideramos que resulta

fF@zonable afirmar que esta medida de prision preventiva respecto de ACURIO TITO y SALAZAR
DELGADO resulta proporcional.

101.- No considera el Organo Jurisdiccional que exista una medida que, en relacién a la gravedad
de los hechos de corrupcién de funcionarios, que afecta la Administracién Publica y a la sociedad
. BIESU conjunto, pueda asegurar los fines que el Ministerio Pliblico estd sefialando, en concordancia
égciﬁ los demds presupuestos que permiten otorgar esta prision preventiva (que, conforme lo hemos
alado, son el peligro procesal, el peligro de fuga y la obstaculizacién de la verdad, la prognosis
; ena superior a los cuatro afios de pena privativa de libertad y los fundados y graves elementos
?‘:conviccién). Por lo tanto, en concordancia con la proporcionalidad y con la verificacién de estos

gsupuestos, consideramos que la medida de prision preventiva resulta proporcional.
£3
2.

- Finalmente, en relacion a la duracién de la medida, si bien es cierto, como las defensas han
sﬁ@lado, y se verifica de manera objetiva y textual de la Disposicién de Formalizacién que el
%I\glgisterio Pablico (que incluso fue objeto de un debate o de un incidente al inicio de esta audiencia
ggga mafiana), se¢ sefiala de manera objetiva cinco diligencias que son: i) cursar la solicitud de

@dperacion judicial internacional a la Repiblica Federativa de Brasil, con la finalidad de conocer
los contratos ficticios de la empresa Odebrecht; ii) la solicitud de cooperacidn internacional judicial
a la Repiblica Oriental del Uruguay, con la finalidad de solicitar informacién de los Registros
Pablicos respecto de la offshore Wircel S. A_; iii) requerir al Juzgado de Investigacion Preparatoria
el levantamiento del secreto bancario de ACURIO TITC; recibir declaraciones voluntarias de acuerdo
a la estrategia y agendas fiscales, una vez recabados los elementos de conviceion necesarios; iv) las
pericias informéticas y forenses de diversos equipos electrénicos incautados en las diligencias de

allanamiento; y las demds diligencias pertinentes y necesarias a fin de procurar el esclarecimiento
de los hechos.

103.- Por otra parte se tiene de acuerdo a la complejidad de los hechos atribuidos, que no solamente
se encuentra precisada en la sola afirmacién del sefior Fiscal de que se trata de una investigacién
compleja, sino que se verifica de la propia descripcion de cada una de las imputaciones que el
Ministerio Pablico ha realizado en contra de ACURIO TITO y SALAZAR DELGADO, consideramos
que, si bien es cierto existe una enumeracién de solo cinco diligencias, de acuerdo a la naturaleza de
estos delitos materia de imputacién e investigacion, y de acuerdo a los actos de investigacion y
medidas coercitivas que este mismo Organo Jurisdiccional ha estado dictando (medidas de
allanamiento, registro e incautacién, levantamiento del secreto de las comunicaciones Y
allanamiento), junto con toda la informacién que se relaciona con estos hechos materia de
formalizacién y requerimiento de prisién preventiva, consideramos en este caso que la duracién de
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prision preventiva que el Ministerio Pablico solicita, por el plazo de 18 meses, queda debidamente
justificada.

104.- Por lo tanto, al haberse cumplido cada uno de los presupuestos de esta prision preventiva,
consideramos que es posible proceder al otorgamiento de la misma, debiendo reiterar que para los
cuestionamientos que tengan que ver con la imputacién, en el sentido si esta es clara y precisa,
existen mecanismos propios que estan regulados en la ley y que tendrian que ser tomados en cuenta
por la defensa; y a través de ellos hacer los cuestionamientos que corresponda.

105.- En cuanto a los cuestionamientos que realiza la defensa respecto del inicio de las diligencias
preliminares, y que estas no se condicen o no guarda relacién o coherencia con la formalizacion,
estos son actos propios o inherentes que corresponden a la funcién del Ministerio Publico. Es por
ello que consideramos que ninguno de estos cuestionamientos que realizan las defensas tanto de
ACURIO TITO como de SALAZAR DELGADO, de alguna u otra forma enervan o inciden en lo que este
Organo Jurisdiccional ha verificado de la lectura y del analisis de cada uno de estos elementos de
conviccion.

Por lo tanto, conforme a los fundamentos antes mencionados, el Tercer Juzgado Nacional de
Investigacion Preparatoria Especializado en Delitos de Corrupcitn de Funcionarios RESUELVE:

PRIMERO.- DECLARAR FUNDADO el requerimiento de PRISION PREVENTIVA formulado por la
FISCALIA SUPRAPROVINCIAL ESPECIALIZADA EN DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS -
EQuUIPO ESPECIAL.

SEGUNDO.- IMPONER LA MEDIDA DE PRISION PREVENTIVA por el PLAZO DE 18 MESES al
imputado JORGE ISAACS ACURIO TITO, con motivo de la investigacion preparatoria seguida en su
contra por la presunta comisién del delito contra LA ADMINISTRACION PUBLICA en la
modalidad de TRAFICO DE INFLUENCIAS, y por el delito de LAVADO DE ACTIVOS, en agravio del
ESTADO, el mismo que serd computado desde su detencion ocurrida el dia 17 de mayo del presente
aflo.

TERCERO.- IMPONER LA MEDIDA DE PRISION PREVENTIVA por el PLAZO DE 18 MESES al
imputado GUSTAVO FERNANDO SALAZAR DELGADO, con motivo de la investigacién preparatoria
seguida en su contra por la presunta comision del delito de LAVADO DE ACTIVOS, en agravio del
ESTADO, el mismo que ser4 computado desde la fecha que se produzca su detencion.

CUARTO.- OFICIESE al INSTITUTO NACIONAL PENITENCIARIO a fin de que proceda al
internamiento del imputado JORGE ISAACS ACURIO TITO en el establecimiento penitenciario que
corresponda.

QUINTO.- CURSENSE la Policfa Nacional del Per(i y demds autoridades que correspondan las
drdenes, a fin de que se proceda a la inmediata ubicacion y captura a nivel nacional e internacional
del imputado GUSTAVO FERNANDO SALAZAR DELGADO.

V. CONCLUSION:
Siendo las 23:08 horas, se da por CONCLUIDA la presente audiencia y por cerrada la grabacion
orocediendo a firmar la presente acta el sefior Magistrado y la Especialista
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