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MINISTERIO PUBLICO
FISCALIA DE LA NACION |

FISCALIA}SUPRAPROVINGIAL CORPORATIVA ESPECIALIZADA
EN DELITOS DE CORRUPCION DE FUNCIONARIOS
: EQUIPO ESPECIAL

Expediente Judicial N° 00016-2017-0
Carpeta Fiscai: 02-2017
REQUERIMIENTO DE PRISION PREVENTIVA

L

SENOR JUEZ DEL PRIMER JUZGADO DE INVESTIGACION PREPARATORIA
NACIONAL

HAMILTON CASTRO TRIGOSO, Fiscal Provincial de la Fiscalia Supraprovincial Corporativa
Especializada en Delitos de Corrupcion de Funcionarios — Equipo Especial -; con domicilio procesal en -
Av. Abancay N° 491. Mezzanine (Esquina con Jr. Miroquesada). Cercado de Lima, Casilla Electronica
del Poder Judicial N° 48958, a Usted digo: '

. PRETENSION

Al amparo del numeral 1y 5 del articulo 159° de la Constitucion Politica del Perd, de conformidad con el
numeral 2 del Decreto Legislativo N° 052- Ley Orgénica del Ministerio Pblico y, en concordancia con lo
prescrito en el articulo 268° del Codigo Procesal Penal, la Fiscalia requiere al Organo Jurisdiccional lo
siguiente: : ; :

Se dicte mandato de PRISION PREVENTIVA por el plazo de 18 MESES contra ALEJANDRO TOLEDO
MANRIQUE - : ’

ll. DATOS PERSONALES DEL IMPUTADO

Nombre ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE
DNI 08774976
. Lugar de Nacimiento Cabana — Pallasca — Ancash
Sexo Masculino
Estado Civil Casado

1 | Fecha de Nacimiento | 28 de marzo de 1945

Nombre de sus padres | Anatolio y Margarita

Domicilio Real Pasaje Los Olivos 185, Urh. Camacho, La Molina
Defensa Técnica Felix Paolo Aldea Quincho, CAL N° 59329
Av. Arequipa N° 3480, oficina 101, distrito de San

. Domicilio Procesal :
O Hias. Isidro
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Dos.

ANTECEDENTES

Este’ despacho fiscal suscribid con representantes de la empresa Constructora Norberto
Odebrecht S.A. Sucursal Pert,:un Convenio Preliminar, compromet[endose entre ofras cosas a
colaborar con la investigacion y facilitar la entrega de informacion y/o documentaclon requerida
por ei Ministerio Publico, para el esclaremmlento de los hechos

Medlante escrito de fecha 1?/1{2017 la Constructora Norberto Odebrecht S.A. Sucursai Perti,
representada por su apoderada Lourdes Luisa Carréfio Carcelén, procedié a entregar
informacion relevante sobre pagos realizados a funcionarios peruanos en relacion con el
Proyecto de Infraestructura Linea 1 —Tramos 1 y 2 del Metro de Lima.

Con fecha 19/1/2017 este despacho Inicia Diligencias Preliminares contra los citados en la
presente carpeta fiscal, habiéndose dispuesto, en ese sentido, INICIAR INVESTIGACION
PRELIMINAR, por el plazo de OCHO MESES, contra: JORGE LUIS CUBA HIDALGO, en calidad
de AUTOR por el delito contra la administracion publica en la modalidad de TRAFICO DE
INFLUENCIAS y por el delito de LAVADO DE ACTIVOS, ambos en agravio de EL ESTADO.
EDWIN MARTIN LUYO BARRIENTOS, en calidad de AUTOR por el delito contra la
administracion pablica -en la modalidad de COHECHO PASIVO PROPIO y por el delito de
LAVADO DE ACTIVOS, ambos en agravio de EL ESTADO. LA EMPRESA ODEBRECHT, como
PERSONA JURIDICA de conformidad con los articulos 90° del Codigo Procesal Penal y 105 del
Cddigo Penal.

Con fecha 19/1/2017 este despacho amplia Diligencias Preliminares, habiéndose dispuesto, en
ese sentido, AMPLIAR INVESTIGACION PRELIMINAR, por el plazo de OCHO MESES, contra:
JESSICA CAROLA TEJADA GUZMAN, MARIELLA JANETTE HUERTA MINAYA Y MIGUEL
ANGEL NAVARRO PORTUGAL, en calidad de AUTORES por el delito de LAVADO DE
ACTIVOS en agravio de EL ESTADO. Contra LA EMPRESA ODEBRECHT, como PERSONA
JURIDICA de conformidad con los articulos 90° del Codigo Procesal Penal y 105 del Cadigo
Penal.

Mediante Disposicion N° 03 de fecha 21 de enero de.2017, este despacho fiscal dispuso
formalizar y continuar con la Investigacion Preparatoria, declarandola compleja por el plazo de
ocho meses, contra JORGE LUIS CUBA HIDALGO, en calidad de autor por el delito contra la
administracion publica en la modalidad de Trafico de Influencias tipificado en el primer y segundo
parrafo del articulo 400 del Cadigo Penal y por el delito de Lavado de Activos; EDWIN MARTIN
LUYO BARRIENTQS, en calidad de autor por el delito contra la administracion pablica en fa
modalidad de Cohecho Pasivo Propio tipificado en el primer parrafo del articulo 393 del Codigo
Penal y por el delifo de Lavado De Activos, ambos en agravio de EL ESTADO.

Mediante Disposicion N° 04 de fecha 25 de enero de 2017, este despacho fiscal dispuso Ampliar
la Formalizacion y Continuacion de la Investigacion Preparatoria contra MIGUEL ANGEL
NAVARRO PORTUGAL en calidad de AUTOR por el delito de LAVADO DE ACTIVOS, en
agravio de EL ESTADQ.

Asi, a mérito de la Disposicion N° 5 del 31 de enero del 2016, se dispuso AMPLIAR LA
FORMALIZACION Y CONTINUACION DE LA INVESTIGACION PREPARATORIA contra:
JESSICA CAROLA TEJADA GUZMAN, en calidad de AUTORA por el delifto de LAVADO DE
ACTIVOS, en agravio de EL ESTADO; y, contra MARIELLA JANETTE HUERTA MINAYA, en
calidad de AUTORA por el delito contra la administracion publica en la modalidad de COHECHO
PASIVO PROPIO tipificado en el primer pérrafo del articulo 393 del Cédigo Penal, y por el delito
de LAVADO DE ACTIVOS, ambos en agravio de EL ESTADO.

Con fecha 3/ 2017, med:ante Disposicion N° 6, la Flscalla decidid amphar la formalizacion de la

' ------------------------------------------
HAMILTON ASTRO TRIGOSO
Eiclte SF: 2l Provincial !

5 upraprovincial Col

Especializaig en Deiitos de ég?;ua;:!gn

/de Funclonarios
Equipo Espacial -



Iv.

10.

11,

12

Tres.

como autor de los delitos de tréfico de influencias y lavado de activos; contra Jorge Henrique
Simoes Barata, como complice del delito de trafico de influencias; y contra Josef Arieh Maiman
Rapaport, como autor del delito de lavado de activos

FUNDAMENTOS FACTICOS

" HECHOS PREGEDENTES

Mediante ley N° 28214, publicada el 30 de abril de 2004, se declaré de necesidad piblica,

interés nacional y ejecucion preferente, la construccion y asfaltado del Proyecto Corredor Vial -
Interocednico Perd-Brasil.

A fines del afio 2004, Jorge Henrique Simoes Barata, Superintendente de la empresa Odebrecht
en el Pert, fue abordado en un evento social en Palacio de Gobierno por Avraham Dan On
quien, presentandose como intermediario del entonces Presidente de la Replblica Alejandro
Toledo Manrique. En tal ocasion, se ofrecio a favorecer a la citada empresa (ODEBRECHT) en
las licitaciones de los tramos 2, 3 y 4 del Proyecto Corredor Vial Interoceanico Peru-Brasil.

Posteriormente, Avraham Dan On, Asesor del Presidente de la Republica Toledo Manrique,
convoco a Jorge Henrique Simoes Barata a reuniones en Palacio de Gobierno con Ia finalidad de
tener actualizaciones del proceso de licitacion de dicha obra, reuniones a las que ingresaba por
la puerta lateral y sin registro. En una de dichas reuniones, Avraham Dan On le dijo a SIMOES
BARATA'que, en caso la empresa-ODEBRECHT ganase las licitaciones, ésta debia realizar
pagos indebidos en favor del Presidente de [a Repiiblica Alejandro Toledo Manrique,
cuyos montos serian informados posteriormente por funcionarios del empresario peruano
israeli Josef Maiman.

HECHOS CONCOMITANTES

La primera semana de noviembre de 2004, Jorge SIMOES BARATA participd en una reunion en

. la Suite Presidencial del Hotel “Marriot”, ubicado en la avenida Atlantica, Copacabana, Rio de

Janeiro - Brasil, reunién en la que tambien estuvieron presenfes ALEJANDRO TOLEDO
MANRIQUE, JOSEF ARIEH MAIMAN RAPAPORT y dos funcionarios de éste, cuyos nombres

* eran Gideon Weinstein y Sabi Saylan.

La reserva del hotel habrla estado a nombre de JOSEF ARIEH MAIMAN RAPAPORT

13.

En esta reunion, Weinstein y Saylan le comunicaron a SIMOES BARATA que el pago ilicito
en favor del expresidente ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE - en caso la empresa
Odébrecht ganara la licitacion - seria de US$ 35 millones (treinta y cinco millones de délares)
y que deberia ser efectuado a diversas empresas del grupo empresarial de Josef Maiman,
mediante celebracion de contratos ficticios con la empresa ODEBRECHT.

Asimismo, el entonces Presidente de la Republica ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE estuvo
hospedado en el Hotel Copacabana Palace - Brasil, en el que se lievd a cabo la Cumbre de
Presidentes denominada “Cumbre del Grupo de Rio”, en la que participd conjuntamente con
representantes de 19 paises de América Latina y del Caribe. .

En la reunion realizada en el Hotel Marriot de Rio de Janeiro, el acuerdo entre ODEBRECHT Y
ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE consisti6 en que la empresa pagaria el “soborno” o
comisién ilicita solo si ganaba el proceso de seleccion y que el entonces Presidente de la
Republica“ﬂj Peru-se encargaria de que los plazos no se posterguen, asi como también de la
modnﬁ{émondetlas G ausulas de las bases de la licitacién para dificultar o impedir la participacion
de otgas e’mpFesaé‘

............
------------------------
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Toledo Manrique manifesto que queria que Odebrecht ganase la licitacion, sin embargo, a la
larga Odebrecht solamente pagd “el soborno” o comision ilicita por la suma de US$ 20 millones
de dolares debido a que no se Ilegaron a modificar las bases de la licitacion.

Despues de la reunién en Rio de Janeiro, SIMOES BARATA sostuvo otras reunlones con
JOSEF MAIMAN RAPAPORT: a fines del afio 2004 e inicios de 2005, reuniones que tuvieron
lugar en una de las residencias de este Ultimo en el distrito de Barranco (Lima), asi como
también en la sede de fa empresa de Maiman denominada “MERHAV PERU S.A.”, localizada
en ei distrito de Miraflores (Lima), algunas de las cuales contaron con la pnesenma del
expresudente ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE.

Con fecha 03 de dimembre de 2004, el Consejo Directivo de Pro-inversion acordo, de
conformidad con lo dispuesto en la ley N° 28214, establecer la entrega de dicho Proyecto en
concesion al sector privado, bajo los mecanismos y procedimientos correspondientes al proceso
de promocién de la inversion privada, encargandose su conduccion al Comité de Pro-inversion
en Proyectos de Infraestructura y de Servicios Piblicos.

El 22/12/2004 Alejandro Toledo Manrique, entonces Presidente de la Republica del Perq,
participd en la sesion N° 87 del Consejo Directivo- de Proinversion, realizada en las
instalaciones de Palacio de Gobierno. en la que se trat6 el tema de la aprobacién del Plan de
Promocion del Proyecto Corredor Vial Interoceénico-Pert Brasil.

Por Decreto Supremo N° 022-2005-EF, de 09 de febrero de 2005, los tramos incluidos en
concesion del Proyecto en mencion fueron exceptuados de la apllcacmn de normas del S1stema
Nacional de Inversion Pblica (SNIP), referidas a la fase de preinversion.

Con fecha 23 de junio de 2005, el Comité de Proinversion en Proyectos de Infraestructura y de
Servicios Publicos, otorgd la Buena Pro de los Tramos 2 y 3 de la Concesién del Proyecto
Corredor Vial Interoceénico Sur, Per(i-Brasil a los consorcios: “Concesionario Interoceanica
Urcos — Inambari” y “"Concesionario I[ntercceanica Inambari — Ifiapari’, integrados por
Constructora Norberto Odebrecht SA, Graina y Montero SA, JJ Camet Contratistas
Generales SA e Ingenieros Civiles Asociados De CV.

Con fecha 03 de agosto de 2005 la Vicecontralora Rosa Elizabeth Urbina Mancilla remitio a
Proinversion el oficio N° 262-2005-CG/VC, en el que sefialaba que en los reportes de la
Procuradoria Publica de la Contraloria se habia identificado que las empresas ganadoras, entre
ellas Odebrecht, tenian procesos judiciales por y contra el Estado, lo que colisionaba con las
basés del concurso que establecian que los postores no podian tener ninglin proceso judicial
pendiente con el Estado, los mismos que habian firmado declaraciones juradas en fal sentido,
por lo que el propdsito de la Contraloria era alertar @ Proinversion para que revise las
declaraciones juradas presentadas por las empresas.

Segiin ha declarado testimonialmente José Javier Ortiz Rivera, Ministro de Transportes y
Comunicaciones desde el 15 de febrero de 2004 al 28 de julio de 2006 durante la gestion de
Alejandro Toledo Manrique, tomé conocimiento del referido oficio N° 262-2005-CG/VC, habiendo
sido llamado por el Ministro de Economia de ese entonces Pedro Pablo Kuczynski Godard para
informarle que el documento habia llegado a su despacho.

Consultados al respecto los abogados del Ministerio de Economia, Proinversion y abogados
privados, se determind que la comunicacion de la Contraloria habia llegado en momento
inoportuno, el mismo dia en que se habia citado para su firna en ceremonia publica.

Se conciulo que los representantes de las empresas ganadoras de la buena pro se rafificasen
en qyeino esfabgn impedidos de contratar con el Estado, con lo cual se procedi6 a la ceremonia
de fi 'f;g’ma de Ies»sg:ont[atos alas once o doce del dia, en Palacio de Gobierno.
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En efecto, los contratos de concesion de los Tramos 2 y 3, junto con cladsulas adicionales,
fueron suscritos el 4 de agosto de 2005, por el Estado peruano, con Concesionaria Interoceanica
Tramo 2 S.A. y Concesionaria Interoceanica Sur-Tramo 3 SA., empresas constituidas por el
Adjudicatario de la buena pro de dichos framos. .

Una vez adjudicada Ia concesion a los consorcios integrados por la empresa Odebrecht, ésta
realizo diversos pagos ﬂlcltos a Alejandro Toledo Manrlque de conformldad ¢on lo acordado.

Dichos pagos se reahzaron en forma escalonada, en el periodo 2006 a 2010 de acuerdo con los
desembolsos recibidos‘en funcién del contrato, por el valor aproximado de US$ 20 millones
(veinte millones de ddlares), con recursos no contabilizados que se encontraban en cuentas
offshore, mediante transferencias bancarias en el exterior para empresas del grupo empresarial
de Josef Maimam.

Parte de dichos pagos estan reflejados en el siguiente cuadro (Cuadro N°01), de acuerdo con lo
informado por la empresa Odebrecht, segiin acta fiscal de fecha 01/2/2017:
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‘Siete.

Cuando Alejandro Toledo Manrique dejo de ser Presidente de la Republica del Pert y ante el
retraso en los pagos ilicitos por parte de la empresa Odebrecht, Barata fue convocado a la casa
del ex Presidente en Camacho con la finalidad dg presionarlo para la continuacion de los pagos.

En efecto, es por esta fazén que existen transferencias incluso durante el aﬁ_c 2010.

HECHOS POSTERIORES

Con fecha 26 de enefo de 2006 se pubhco la ley N° 28670 (Ley que declara de necesidad
publica e interés nacional diversos proyectos de ifversion), cuyo articulo 1 estabtecm

‘Declarese de necesidad ptbfica y de interés nacional fa implementacion de fas fareas
previas a cargo del Poder Ejecutivo, asi cormo la celebracion y la ejecucion de los
contratos de concesion para la Construccién, Operacion y Mantenimiento de los tramos
viales del Eje Multimodal del Amazonas Norte del Plan de Accion de tnfraestructura
Sudamericana, {IRSA y las obras y mantenimiento de los framos viales del Proyecto
Corredor Vial Interoceanico Sur, Peri-Brasil, y Construccibn de la Represa de
Angostura en el departamento de Arequipa, ratificandose su plena validez {...)"

La ley N° 28670, segiin se ha dejado sentado en el Informe en Minoria suscrito por el
Congresista Juan Pari Cochecota, fue debatida y aprobada-en el receso parlamentario por la
Comision Permanente del Congreso el 25 de enero de 2006, esto es, un dia antes de su
publicacion. El proyecto de ley fue presentado por el Congresista Gilberio Diaz Peralta,
perteneciente a la bancada del Partido Per Posible del entonces Presidente Alejandro Toledo
Manrique.

Dicha norma validd los contratos de concesion de [IRSA Norte e IIRSA Sur, asi como [a etapa
precontractual, lo que impidid que la Contraloria General de la Replblica pudiese realizar un
efectivo examen de control sobre estas concesiones, tal como se puede observar en el Informe
Especial N° 117-2011-CG/OEA-EE del afio 2011.

Es de publico conocimiento, pues ha sido publicado en el portal web del Departamento de
Justicia de los Estados Unidos de América (www.justice.qgov), que las empresas Odebrecht y
Braskem se declararon culpables y acordaron pagar al menos $§ 3.5 mil millones en penas
globales para resolver uno de los mayores casos de soborno extranjero en la historia.

En el Acuerdo antes menmonado especifi camente en los numerales 66, y 6? del documento, se
dice lo siguiente:

“66. Entre los afios 2005 y 2014, o alrededor de dichas fechas, ODEBRECHT pag6 e
hizo que se efectuaran pagos corruptos por la suma aproximada de $ 29 millones a
funcionarios publicos del Per( con el fin de obtener coniratos en obras publicas.
ODEBRECHT se beneficio con mas de $ 143 miliones como resultado de estos pagos
corruptos.

67. Por ejemplo, en el afio 2005, o alrededor de dicha fecha, ODEBRECHT participo en
una licitacion para un proyecto de infraestructura del gobierno. Durante ef proceso de
licitacion, un empleado de ODEBRECHT fue abordado por el intermediario de un
funcionario de alto rango del Gobierno del Pert, quien le ofrecio apoyar la propuesta de
ODEBRECHT siempre que, en caso de que el proyecto fuera adjudicado a
ODEBRECHT, esta realizara pagos corruptos en beneficio del funcionario pablico. Se
acordd que los pagos fueran realizados a través de compaifiias de titularidad de un
intermediario relacionado con el funcionaric publico. Luege de las conversaciones
iniciales con el intermediario, el empleado de ODEBRECHT participd en varias
reuniones, a algunas de las cuales asistio el funcionario puablico. ODEBRECHT gant la
licitacién y realizé pagos corruptos por una suma aproximada de § 20 millones desde los
anos 20@5”.’@'?@08?@proximadamente, a compafias especificas, por instrucciones del
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intermediario, con fondos no declarados provenientes de la Division de Operaciones
Estructuradas.

Como es de apreciarse, lo resefiado en el numeral 67 del Acuerdo del Departamento de Justicia
de los Estados Unidos de América, coincide claramente con la declaracion del Colaborador
Eficaz Jorge Henrique Simoes Barata que, bajo el subtitulo “Pago indebido al enfonces
Presidente de la Republica:del Peri Algjandro Toledo como resultado de la licitacion de la
Carretera Interoceénica Sur — Tramo 02 y Tramo 03", ha confesado haber pagado sobomos o
comisiones licitas a Alejandro Toledo Manrique a traves de transferencias a ¢ompan|as del
grupo empresarial de Josef Maiman.

i) NEXOS ENTRE YOSEF A. MAIMAN Y ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE

3k

32.

33.

34.

Yosef A. Maiman o Josef Arieh Maiman Rapaport, es un empresario de nacionalidad peruana-
israeli, propietario de varias empresas que operan a nivel mundial. Es de conocimiento pablico
en el Per( su vinculacion con el ex Presidente de la Replblica Algjandro Toledo Manrigue, a
quien le une una cercana amistad.

Familia Toledo-Karp con Maiman en China, octubre del 2001.

Actualmente, Josef A. Maiman, Alejandro Toledo Manrique y ofros, estan involucrados en una
investigacion realizada por la Primera Fiscalia Supraprovincial Corporativa Especializada en
Delitos de Lavado de Activos y Pérdida de Dominio, por el presunto delito de lavado de activos
(Carpeta Fiscal N° 02-2014, Expediente Judicial N° 7091-2014).

Dicha investigacion (“Caso Ecoteva®) gira en tomo a la adquisicion de dos propiedades
inmobiliarias valorizadas en més de US$ 4.5 millones de dolares y la cancelacion de créditos
hipotecarios de ofras propiedades del matrimonio Toledo-Karp.

En la mencionada investigacion, se imputa a Josef A. Maiman haber constituido empresas y
abierto cuentas en bancos de Suiza y Londres para recibir dinero proveniente de pagos de
comisiones ilegales de empresas que celebraron contratos con el Estado peruano durante la
gestion del ex PreS|dente de Ia Republica Alejandro Toledo Manrique.

"Fuente: http:llcaretas.peIMain.as_p‘;?-

e L'mcud t05)4
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Para tal efecto, habria constituido la empresa Confiado Internacional Corp con una cuenta en el
LGT Bank Switzerland Ltda de Suiza, desde la cual se realizaron transferencias a las empresas
Ecostate y Milan creadas en Costa Rica.

Posteriormente, en el.afio 2012, se realizaron tfansferencias a la empresa Ecoteva Consulting
Group SA y desde ésta, a fravés de complejas: operaciones financieras, e giraron los fondos
para la adquisicion de bienes inmuebles en el Per(i a nombre de Eva Femnenbug (suegra de
Toledo) y el pago de hipotecas de dos inmuebles pertenec;entes ala socledad conyugal Toledo-
Karp. : :

En esta investigacion, tanto Maimam Rapaport como Toledo Manrique -han sefialado tener
amistad desde el afio 1980.

35. Ofra investigacion en giro que denota la vinculacion entre Yosef A. Maiman y Alejandro Toledo
Manrique es la que se sigue actualmente contra César Augusto Almeyda Tasayco? alto
funcionario piblico durante la gestion presidencial del segundo de los nombrados, por el delito
de lavado de activos ante la Décima Fiscalia Provincial Penal de Lima. La investigacion se inicio
debido a una denuncia en el sentido que el funcionario seria propietario de dos cuentas
bancarias en el Citibank de Berkeley Square en Londres y otra en el Banco LGT de Vaduz,
Principado de Liechtenstein, que habrian sido usadas para recibir dinero producto de sobornos.

36. En este caso, se habria determinado que la cuenta N° 307085 del Citibank de Berkeley Square
en Londres, atribuida inicialmente a César Almeyda, esta registrada en realidad a nombre de
Yosef. A. Maiman.

37. Igualmente, es de destacarse que ante este despacho fiscal gira la investigacion N° 14-2016
(Caso Maiman) por el delito de lavado de activos, en la que se imputa a Maiman el delio de
lavado de activos, cuya actividad criminal previa guarda relacion con presuntos sobornos de la
empresa brasilefia Camargo Correa en el marco del Tramo 4 de la Carretera Interoceénica,
especificamente por una transferencia de US$ 91, 667.00, realizada el 22 de junio de 20086, por
Trade Center Financial Corp via Schweizerische Hypotheken-Und Handelsbank, transaccion N°
538226174011, cifra que es exactamente la misma que aparece en el cuadro de prevision de
sobornos para el Tramo IV de la cametera Interoceanica, como operacion de transferencia
aprobada hacia el Citibank London (Private Banking).

Segin informacion hecha publica en la web3, en fa investigacion denominada “Castillo de Arena”
las autoridades brasilefias encontraron en el domicilio de Pietro Giavina Bianchi, ex director y
consultor del Grupo Camargo Correa, pendrives con el siguiente contenido: -

PRI TR LA LS
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%Durante el mandato presidencial de Alejandro Toledo dicha persona se desempefid como miembro del Directorio de Conasev
(2002), Jefe de Indecopi (2002), Jefe del Consejo Macional de Inteligencia (2003), miembro permanenie del Comité de
Promvers:on (2003-2004), ademas de ser miembro del Directorio de Petroperii y del Banco de Materiales.

7 Acta fiscal de fecha 2 de julio de 2015, anexo 6, tomo 1 de la carpeta fiscal N° 06-2015, que se refiere & los documentos hecho
piblicos denominados “Relatorio de Analise de Midia Apreendida™ y “Relatorio Final da Operacao”.



Ceees

PREVISATHH € aF]
Base de Galouto
¥ Forma de Pagaments : Garal(3 %
2 ur'f:u ‘r i JR -
5 5 ‘ “oc, ¢ . .
PO 5411, 207§ 5 G01862 S 6312075 N . b
G SN . N
e - : S
s T
j [ "
te srmannl 12 : :
| i : :
E s 200 01 li 10 o e Pregan (™) o
- el l )
4 G l &
5 430 O ’ 164,
505000 1
ata__ JRecabimentos ] [T coms
1wy S 106 944 45
T
Enderogo CABO
TRAILORIGE (i i
Citiback Lonadon (Private Banking) i
kY Swift CITIGRRE ;
% Ace 0-308-478-000
. |AE Gan Remana =
EnM 23.05.06
‘\\S'"é DMAE =s. 29.400.00
SJS R$. 100.00C.00
< |eoL uss. S3.334.00
= jBOL USS, 5.000.00
> PPV uUSSs, 106,.544.00
e PRV USS. 15,00C.00
S uSs, 50.c0C.00
=== —— . D e ~ = == = J— = L C..,_ﬂ
/’ 7(1. 4z a
—___
. .
: } 1) Roboré — Ei Carmen )
i £ 1.1. Institucional: i .
, -, Primcira metade CrGG-SRC LSS 26.6G67.00 (parte CC) 7
_\z;?" o Previsto poto: semana de 1 S/05/2006 I//%_. §
Ay - Bcepunda metade GOSN LSS 46.667.00 (pqr(-_C‘(_._) i
(‘?\ 2 Previsto poto em 17/07/2006 ik 4
1.2. Opaeracional: L
=  Diversos em Obra:
g <3 Proev. Pagto *
2) Intersuar: Cim
2.1 Institucional: il 106.944.00 -/
(receb. Transitabilidade em 05/05/2006 - USS 2.325.851.00) :
- Proey . Poteo serarnn 15 0S5 Do,
o de projeto e recebotranst. VISS 15.000.00 q o
Porv. Poto: sermana 15 0S5 2006
e
_;_ . AL T T D>
—_

ff;\"?}

* Ascendente a US$

5
!\_J F
E L

specializad
- e f-unclonanos
< Equipo Especial «

38. De las imagenes precedentes se desprende que, en relacion con el tramo 1V de la carretera
interocednica, se habria previsto como parte de un millonario soborno (capiles)?, un pago parcial
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de US$ 106, 944.45, del cual la suma de US$ 91, 667.00 debia ser materia de una transferencia
a la cuenta N® 0-308-478-009 de Trailbridge Ltd en el Citibank London (Private Banking).

El monto de US$ 106, 944.45 esta asociado &l previo pago por el concepto de transitabilidad
ascendente a la suma de US$ 2°325, 851,005 apreciandose al Iado de dicha cifra las
anotaciones: “To!edo" “Max Vandertei” y “JR". :

39. En la referida mvestlgacaon fiscal 14- 2016 obra informacion bancana remitida por las

. autoridades competentes del Reino Unido, en la que se aprecia, seglin la: :Disposicion N° 01 de
inicio de investigacion preliminar, una operacmn materializada el 28 de Jumo de 2006, desde el
Trend Bank Limited Brazil, via First Caribbean Intl Bank, mediante la cual se transfiri6 a la cuenta
7/308478/003 del Citibank London (Private Banking) la suma de US$ 749, 985.00, transaccion
N° 538226179015.

40. La cuenta N° 308478 del Citigroup Private Bank fue abierta el 25 de abril de 2003 y pertenece a
Trailbridge Ltd, cuyos directores son Yosef Maiman y Michele Yankielowickz o Michele Maiman
Firon, quienes aparecen como representantes autorizados de la compaftia en los documentos de
la cuenta. Dentro de la cuenta 308478 existen las subcuentas signadas con los N°s
7/308478/003 y 0-308478/009.

41. Es importante destacar, al respecto, que dentro de la documentacion entregada por la empresa
Odebrecht a la Fiscalia, existe reporte de la orden de pago y la solicitud de débito al Trend Bank
Limited, de fechas 23/6/2006 y 26/6/20086, respectivamente del valor ascendente a US$ 750 mil
dolares (setecientos cincuenta mil dolares) como transferencia a la cuenta N° 0/308478/009 en
et Citibank London (Private Banking) perteneciente a Trailbridge Ltd que, temporalmente y por el
monto, puede afirmarse que es la misma operacion descrita en la investigacion 14-2016 por US$
749, 985.00, de 28/6/2006, con referencia a la informacion bancaria remitida por el Reino Unido.

42. Como puede apreciarse, Yosef A. Maiman y Alejandro Toledo Manrique estén claramente
vinculados, no solamente por una estrecha amistad que en el Pert es de pliblico conocimiento,
sino también porque actualmente existe mas de una investigacion por el delito de lavado de
activos, que los relac:ona

ii) EL GRUPO MERHAV Y SU RELACION CON YOSEF A. MAIMAN

43 De acuerdo con la informacion disponible en la web Merhav MNF Ltd, es una empresa fundada
en el afio 1975, la cual forma parte de Merhav Group of Companies, empresa especializada en
el desarrollo de grandes proyectos de infraestructura a escala, llegando a cubrir todas las fases
del proyecto desde la financiacion, disefio, construccion y gestion, con presencia en diversos
paises de América, Europa, Africa y Medio Oriente, entre otros. Ambas empresas registran como

- sede el 33 Havazelet Hasharon, 4664129 Herzliya, .Israel y en ambas figura como Presidente
Yosef A. Maiman:

> Pago vinculado con la realizacion de trabajos para el mantenimiento de la transitabilidad de todo tipo de
vehiculo a lo largo del tramo, mientras se ejecuta la obra vial, el mismo que realiza el Concedente en
favor del Concesionario.
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C . vavwmerhavorg naragemen:

S o

MERHAV Group of Companies

33 Havazeler Hasharon St

Herzitva, Israei 46103

Tel.: +972 9 950-1733 Josepi 4. Maiwien

Fax: +972 9 930-173
Emeail: Merhan Group?

Chairman
wmerhav.com

)

Linataion e Merhavcon

V. FUNDAMENTOS JURIDICOS E IMPUTACIONES PERSONALES

[

ATRIBUCION DE CARGOS DE ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE

Por el delito contra la Administracion Pablica — Trafico de Influencias

44. De acuerdo con los téfminos de los hechos descritos en la parte correspondiente, podemos
sintetizar:

Se atribuye a Alejandro Toledo Manrique, que en el afio 2004, cuando ejercia el cargo
de Presidente de la Replblica del Per, ofrecié a Jorge Henrique Simoes Barata,
Superintendente de la Empresa Odebrecht en Pert, la posibilidad de ganar la Licitacion
del Proyecto Corredor Vial Interoceénico Perti — Brasil, a cambio de la suma de US$ 35
000 000.00 treinta y cinco millones de délares americanos).

Alejandro Toledo Manrique, ofrecio a Jorge Henrique Simoes Barata, Que se encargaria

.de que los plazos proyectados en el proceso no .se posterguen; asi como- también

modificar las bases de la Licitacion para dificultar o impedir la participacién de ofras
empresas.

Alejandro Toledo Manrique, recibié por medio de las empresas de Josef Maiman, entre
los arios 2006 al 2010, la suma de US$ 20 000 000.00 (veinte millones de dolares), de
cuyo monto a la fecha se ha podido identificar mas de 09 millones aproximadamente.

Por el delito de Lavado de Activos

45. Concretamente, las imputaciones que recaen sobre Alejandro Toledo Manrique por la presunta
comision del delito de lavado de activos reposan en haber utilizado, en el periodo comprendide
entre el afio 2006 y el 2010, aproximadamente, varias cuentas bancarias (cuentas bheneficiarias)

de las empresas ofstored

5
Er oy

-Josef Maiman (Trailbridge Ltd., Warbury and Co., Merhav Overseas
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Limited), asi como las estructuras societarias en si (actos de conversion), con el fin de realizar
operaciones financieras complejas de aproximadamente un monto de USD $9°626,010.00

Es de considerar que el primer deposito en cada una de las cuentas constituye un acto de
conversion, mientras: que todas los deméas que se sucedieron en el tiempo son actos de
transferencia, en el ‘sentido juridico de alteramon 0 mutacion de esas cuentas, al haber
incrementado sus saldos iniciales.

Para ello es necesarid con3|derar que el |mputad0 Toledo Manrique fenia el dominio del hecho,
al haber ordenado que se hicieran los depositos en cuentas de su amigo Josef Maiman
Rapaport, seglin ha sefialado Jorge Henrique Barata Simoes. Ademés, se trataria del benificiario
final y real.

Aun cuando no forma parte de esta imputacion, es necesario precisar que en el caso “Ecoteva”
se afribuye a Toledo Manrique haber realizado operaciones financieras complejas con la
finalidad de realizar varios procesos de enmarcaramiento hasta canalizar el dinero ilicito hasta
cuentas de ofro grupo de empresas offshore que habia constituido para la adquisicion de bienes
muebles e inmuebles.

Su condicién PEP - Persona Expuesta Politicamente y Régimen Reforzado

En segundo lugar, se debe sefialar que Alejandro Toledo Manrique tenia [a condicion de PEP
(persona expuesta politicamente), de conformidad con el marco regulatorio sobre la materia. Asi,
tal como lo sefiala el articulo 2 de la'Resolucion SBS N° 4349-2016:

"Las personas expuestas politicamente (PEP) son personas naturales, nacionales o extranjeras,
que cumplen o que en los altimos cinco (5) afios hayan cumplido funciones plblicas destacadas
o funciones prominentes en una organizacion internacional, sea en el territorio nacional o
extranjero, y cuyas circunstancias financieras puedan ser objeto de un interés piblico. Asimismo,
se considera como PEP al colaborador directo de la maxima autoridad de la institucion”.

La definicion de personas expuestas politicamente considerada en el articulo 2 de la Norma
sobre funciones y cargos ocupados por personas expuestas politicamente (PEP) en materia de
prevencion del lavado de activos y del financiamiento del terrorismo aprobada por el articulo 1 de
la presente resolucion, sustituye las definiciones de personas expuestas politicamente
consideradas en:

46.1. El literal k) del articulo 2 de la Norma para la Prevencion del ‘Lavado de Activos y
Financiamiento del Terrorismo, de aplicacion general a los sujetos obligados a informar
que carecen de organismos supervisores, aprobada por la Resolucmn SBS N° 486-
2008 y sus normas modificatorias.

46.2. El literal 0) del articulo 3 de las Normas Especiales para la Prevencion del Lavado de
Activos y del Financiamiento del Terrorismo aplicable a los Notarios aprobadas por la
Resolucion SBS N° 5709-2012 y sus normas modificatorias.

46.3. Elliteral u) del articulo 2° de la Norma para la Prevencion del Lavado de Activos y del
Financiamiento del Terrorismo aplicable a los Agentes de Aduana y Duefios,
Consignatarios o Consignantes autorizados para operar como Despachadores de
Aduana, aprobada por la Resolucion SBS N° 2249-2013 y sus modificatorias.

En consecuencia, al haber ocupado el més alto cargo jerarquico de la Nacién como Presidente
de la Republica, cum‘pjsaﬂeﬁtances con los presupuestos de un PEP (persona expuesta
politicamente). 4
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47. Ahora bien, corresponde explicar las consecuencias legales que recaian sobre la persona de
Alejandro Toledo Manrique en su condicion de PEP, siendo una de ellas, la aplicacion inmediata
de un régimen reforzado de prevencion de lavado de activos, esto es, el nivel mas alto de
supervision por parte de a SBS. Asi, conforme'lo senala el articulo 32 de la Resotuczon SBS N°
2660-2015 resume dicho reglmen especial: :

48. De lo anterior se colige que Alejandro Toledo Manrique, tenia pleno y cabal conocimiento de las
limitaciones y dificultades que se presentarian si hubiera tomado la decision de poner a su
nombre las cuentas bancarias y las empresas offshore consignadas en el presente caso. Por
esta razon y no ofra, es que Alejandro Toledo Manrique debia poner, cuando menos, a un
testaferro de su entorno mas cercano y de su méas absoluta confianza, tal como lo fue el caso de
Josef Maiman, a quien le une un vinculo de amistad de muchos afios.

49.

Otro concepto mportante,gue
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Articulo 32° - Régimen reforzado de debida diligencia en el conocimiento del cliente :

La aplicacion de este régimen implica para las empfesas el desarrollo e implementacion de
procedimientos de debida diligencia reforzados en‘ el conocimiento de sus clientes. Las
empresas deben identificar y regisfrar bajo este reg:men a los clientes que en el franscurso de la
relacion comercial, muestren un patrén que no corresponde a su perfil de riesgos de LA/FT, asi
como a aquellos clientes que podrian enconfrarse altamente afectados por los riesgos de LA/FT.

Este régimen se debe aplicar obligatoriamente a los siguientes clientes:

()

e) Personas expuestas politicamente (PEP). Las empresas también deben reforzar sus
procedimientos de conocimiento del cliente cuando uno de sus clientes se convierta en un PEP,
luego de haber iniciado relaciones comerciales.

f) Identificados como: i) parientes de PEP hasta el segundo grado de consanguinidad y segundo
de afinidad y ii) cnyuge o conviviente de PEP.,

g) Personas juridicas o entes juridicos en las que un PEP tenga el 25% 0 mas del capital social,
aporte o pariicipacion.

h) Que tengan la calidad de socios, accionistas, asociados o titulo equivalente, y los
administradores de personas juridicas o entes juridicos donde un PEP tenga el 25% o mas del
capital social, aporte o pariicipacion (...).

()

La empresa debe implementar las siguientes medidas de debida diligencia para todos los
clientes registrados en este régimen:

a) Tratandose de PEP, se debe requerir el nombre de sus parientes hasta el sequndo grado de
consanguinidad y sequndo de afinidad y del conyuge o conviviente, asi como la relacion de
personas juridicas o entes juridicos donde mantenga una participacion igual o supenor al 25% de
su capital social, aporte o-participacion.
b) Incrementar la frecuencia en la revision de la actr\ndad transaccional del cliente.

¢) Incrementar la frecuencia en la actualizacion de la informacion del cliente; cuando se trate de
personas juridicas o entes juridicos, una actualizacion anual de sus accionistas, socios,
asociados o titulo equivalente, que tengan directa o indirectamente mas del 25% de su capital
social, aporte o participacion, de ser el caso. :
d) Realizar indagaciones y aplicar medidas adicionales de identificacion y verificacion, como:
obtener informacion sobre los principales proveedores y clientes, recolectar informacion de -
fuentes publicas o abiertas, realizacion de visitas al domicilio. ,
e)-La decision de aceptacion yfo de mantenimiento de la relacion con el cliente esta a cargo del
nivel gerencial méas alto de la empresa o cargo similar, el que puede delegar esta funcion a otro
puesto gerencial dentro de la organizacién o a un comité establecido al efecto, conservando la
responsabilidad de la aceptacion y/fo mantenimiento o no del cliente.

El concepto de beneficiaric final
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efectos de utilizar su entramado societario y dar apariencia de legitimidad a los capitales que
tenian una procedencia ilicita, bajo la apécrifa version de que serian producto de contratos
ficticios.

En ese sentido, se tiene que el articulo 28 de la Resolucion SBS N° 2660-2015, nos brinda una
pequefia definicion fanto para las personas naturales como las personas juridicas::

"Articulo 28°.- Conocimiento del beneficiario final del cliente

Para el sisterna de prevencion del LA/FT, ! beneficiario final es la persuna natural en cuyo
nombre se realiza una transaccion ylo queé posee o ejerce el control efectivo final sobre un
cliente a favor de la cual se realiza una-operacion. Incluye también ‘a las personas que
gjercen el control efectivo final sobre una persona juridica o ente juridico.

Constituye deber permanente de las empresas identificar a los beneficiarios finales de todos los
servicios o productos que suministren y tomar las medidas razonables para verificar su identidad,
hasta donde la debida diligencia lo permita, de modo que estén convencidas de que se conoce
quién es el beneficiario final.

Para el caso de personas juridicas y entes juridicos, en caso no pueda determinarse quién
detenta el control efectivo final, por participacion mayoritaria, se considera a quien ejerce el
control por otros medios; y solo cuando en dichos casos no se identifique a una persona natural,
se considerara a la persona natural que desempefie funciones de direccion y/o gestion (...)".

CALIFICACION JURIDICA DE LOS HECHOS IMPUTADOS

| RESPECTO DEL INVESTIGADO ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE

A. Imputacion Juridico Penal en los Delifos Contra la Administracion Publica, Trafico de
Influencias.

52.

El Delito de Tréafico de Influencias, se encuentra tipificado en el articulo 400° (Ley 28355), en los
siguientes términos.

Articulo 400.- Trafico de influencias

El que, invocando o teniendo influencias reales o simuladas recibe, hace dar o prometer para si o para un
tercero, donativo o promesa o cualquier otra ventaja o beneficio con el ofrecimiento de interceder ante un
funcionario o servidor pablico que ha de conocer, esté conociendo o haya conocido un caso judicial o
administrativo, seré reprimido con pena privativa de libertad no menor de cuatro ni mayor de seis afios.

Si el agente es un funcionario o servidar plblico, sera reprimido con pena privativa de libertad no menor

de cuatro ni mayor de ocho afios e inhabilitacion conforme a los incisos 1y 2 del articulo 36 del Cadigo
Penal.

53.

El Delito de Tréafico de Influencias, requiere para la configuracion de su forma agravada los
siguientes elementos:

a) Funcionario o Servidor plblico.

b) Invocar o tener influencias reales o simuladas.

¢) Hacerdar para si ventaja o beneficio economico.

d) OfreCImlento de 1nterceder ante un funcionario pablico que ha de conocer un proceso
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35,

56.

57.

58.

39.
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En el presente caso, como ya se ha mencionado, es un hecho piblico y notorio que el
investigado Alejandro Toledo Manrique, fue presidente de la Republica desde el afio 2001 al
2006.

Ala vez, segln el relato hlStOI’ICO detallado de la persona de Jorge Hennque Simoes Barata,
Superintendente de la Empresa Odebrecht en el Perd, a fines del afio 2004, Alejandro Toledo
Manrique de manera directa e indirecta, le ofreci6 apoyar a la empresa para que se hicieran de
la Buena Proen el proceso de seleccion vinculado con el Proyecto Corredor Vial Interoceanico
Perl - Brasil (Carretera Inferoceanica); ademas de @frecerle la inamovilidad de los plazos del
proceso y el cambio de las bases de la licitacion para dificultad o impedir partxc:paclon de ofras
empresas, estas ultimas competencias de funcionarios de Pro-inversion. Circunstancia que
cubre el requerimiento objetivo de la venta de la influencia.

Con fecha 21 de diciembre de 2004, se emite la Resolucion Suprema n°156-2004-EF del 21 de
diciembre de 2004, mediante el cual - entre otras cosas — se encargé la conduccion del proceso
de promocion de |a inversion privada al Comité de Pro- Inversion. La Convocatoria del Proceso
de Seleccion fue realizada con fecha 19 de enero de 2015, otorgandose la Buena Pro el 23 de
junio de 2005 (donde resultd ganador el consorcio conformado por la Empresa Odebrecht);
factico que cubre el elemento objetivo del tipo vinculado con el proceso administrativo.

Segln el detalle de las operaciones financieras, entregadas por la Empresa Odebrecht,
vinculadas con los pagos realizados a las empresas de Josef Maiman, se evidencia claramente,
las transferencias de dinero, a éste ltimo, quién recibia el dinero por y a cuenta de Algjandro
Toledo. _

Es absolutamente necesario hacer referencia que el delito de Trafico de Influencias, es un delito
comun, el cual se consuma con la compra de la influencia ofrecida (*hacer dar o prometer”);
siendo que el presente caso, [a continuidad del acto consumativo se prolongé — segiin los
datos que hemos podido recabar - hasta el afio 2010.

En su calidad de Presidente de la Replblica, la influencia que presentd ante el Superintendente
de Odebrecht Pert, era una influencia real, sobre el Comité Especial de Proinversion que se
encargaria de llevar a cabo el Proceso de Seleccion de la Carretera Interoceanica.

B. Imputacnon Juridico Penal en e! Delito de Lavado de Actlvos

§1. Marco normativo

60.

61.

62.

EI lavado de acfivos es un’proceso econdmico, contable y financiero que busca dar apariencia
de legitimidad al dinero, bienes, efectos, ganancias y cualquier activo que tenga un origen ilicito.

- Para las organizaciones criminales tiene sustancialmente dos propdsitos, el primero, recapitalizar

sus actividades delictivas, y la ségunda, disfrutar impunemente las ganancias o rentas obtenidas
producto de su actuar ilicito.

El lavado de activos tiene tres etapas: i} Colocacion, i) Intercalacion, e iii) Integracion. Esta
division nos sirve para construir el tipo penal de lavado de activos, pues, en la primera se
desarrollan los actos de conversion, en la segunda los actos de iransferencia y en la tercera los
actos de ocultamiento y tenencia, pero lo que, sin duda, la parte méas importante es que el
principal objetivo deseado es el de dar apariencia de legitimidad al patrimonio criminal.

Ciertamente, es importante destacar que estas etapas siempre se van a dar de manera ciclica,
esto es, que una vez culminado en un espacio de tiempo determinado, breve o amplio, con fas
tres etapas, por la propia dindmica econdmica y necesidades de la Criminalidad Organizada,
nuevamente se iniciaran no solo uno sino otros varios ciclos de lavado de activos, pudiendo por
ejemplo, en unos cases ”tenerkerenologlcamente primero un acto correspondiente a la etapa de
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integracion y al afio siguiente un acto de colocacion, pero que corresponden a diferentes ciclos
de lavado, uno culminado y otro en pleno inicio.

La ley vigente al momento de la comision de' los hechos imputados es la que corresponde al
delito de lavado de activos que se encuentra previsto y sancionado en el texto original de la Ley
N°® 27765 - Ley Penal de Lavado de Activos, que tipifica los actos de convers:on y transferencia
de la siguiente forma

“Articulo 1°.- Actos Qe Conversidn y Transferengia

El que convierte o transfiere dinero, bienes, efectos ¢ ganancias cuyo origen ilicito conoce o puede
presumir, con la finalidad de evitar la identificacion de su origen, su incautacion o decomiso; sera
reprimido con pena privativa de la libertad no menor de ocho ni mayor de quince afios y con ciento
veinte a trescientos cincuenta dias multa.

§ 2. Conductas tipicas

64.

65.

Respecto a los actos de conversion, seglin Prado Saldarriaga: “Los actos de conversion
involucran todas las formas posibles de colocacién o movilizacion primaria de dinero liquido.
Incluso podemos considerar también dentro de ellos a la recoleccion del dinero sucio, siempre
que ella la ejecute el agente de la operacion del lavados™. Por su parte, Galvez Villegas refiere:
“En sentido amplio se entiende por conversion toda colocacion de bienes o capitales, mientras
que en sentido restringido es la operacion econémica que consiste en colocar blenes y capitales
con el fin de lograr un determinado beneficio economicor™:

En cuanto a los actos de transferencia, en la doctrina se ha establecido: “Los actos de
transferencia estan relacionados a la segunda etapa del circuito de lavado de activos:
infercalacion. Aqui las conductas concretas que se pueden desarrollar varian segin la modalidad
y estrategia determinada al inicio de la operacion de lavado. Asi por ejemplo, usar varios
testaferros para simular compra venta de bienes inmuebles tales como departamentos, terrenos,
hoteles, casinos, grifos, o bienes muebles de gran valor como vehiculos, yates, embarcaciones
fluviales, motocicletas lineales, motocicletas acuéticas, etc., lo cual generara que en la copia
literal de Registros Pablicos aparezcan un sinniimero de propietarios en el historial, creando con
ello trabas para la investigacion®”. Tanto los actos de conversion como de transferencia tienen
naturaleza instantanea. :

§ 3. Objeto del delito

66. El objeto del delito viene dado por el texto legal a partir de cuatro formas: dinero, bienes, efectos

" 0 ganancias. En efecto, en la doctrina se ha sefialado: “El legislador peruanc ha optado, pues,

por incorporar formulas aitemativas y detalladas para sefalar el objeto de accion del delito. Lo
comin a ellas es su connotacion patrimonial y econdmica. En principio se alude a dinero en
efectivo, para luego referirse a los bienes que se han podido adquirir sucesivamente con aquél, e
incluso a las ganancias que como rédito o interés de inversiones y depdsitos, pueden producirse
luego de culminado el proceso de lavado en la etapa de integracion. (...) De esta manera, pues,
el legislador nacional pretende que esa pluralidad de categorias puedan adaptarse y cubrir con
facilidad, dada su flexibilidad y equivalencia hermenéutica, las muiltiples variaciones que pueden
ocurrir y sobrevenir durante el ciclo operativo del proceso de lavado de activos, a partir del
momento de la colocacion del dinero ilegal producido"9-

i PRADO SALDARRIAGA, Victor Roberto, “Nuevo Proceso Penal, Reforma y Politica Criminal”, Lima, 2008, p. 384.
7 GALVEZ VILLEGAS, Tomas, “El Delito.de.Layado de Activos®, Grijley, Lima, 2004, p. 62.

8 PAUCAR CHAPPA, Marcial, “La’,m\’f’shgac’léurdej delito de Iavadc de activos®, ARA Editares, Lima, 2003, p. 36.

9 PRADO SALDARRIAGA, ViCtht:R'O eﬁenchevo-ﬁ{oﬁeso Penal, Reforma y Politica Criminal’, Lima, 2008, p. 384.
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§ 4. Aspecto subjetivo

1. Dolo :

67.

El delito de lavado de activos puede ser realizado mediante dolo directo o dolo eventual, toda
vez que, el legislador ha usado la formula “conoce” para el primero, y “puede presumir’ para el
segundo. Ahora bien, es necesario aclarar que el dolo eventual comparte una zona fronteriza -
muy fragil y de casi imperdeptible delimitacion, sin embargo, la doctrina mayoritaria ha afimado
que si bien tanto en el dolo eventual como en la culpa consciente, el agente se representa el
peligro, en el dolo eventual el agente asume el riesgo sin tomar ninguna prevision, mientras que
en la culpa consciente el agente cree poder evitar el resultado.

2. Tendencia interna trascendente

68.

El texto legal también ha previsto dentro de la tipicidad subjetiva un elemento especial que debe
acompanar al dolo, denominado “tendencia interna trascendente”, toda vez que es una finalidad
que persigue el agente con su actuar ilicito, pero que no requiere su materializacion, basta que al
momento de fa consumacion del injusto éste haya buscado conseguir un fin, que en el delito de
lavado de activos se ve reflejado hasta en tres supuestos: i) dificultar la identificacion del origen
ilicito, ii) dificultar la incautacién, o iii) dificultar el decomiso.

§ 5. Delito precedente

69.

70.

7l

12,

En este ambito corresponde, como debe ser, hacer una aclaracion previa respecto a la
estructura del tipo penal de lavado de activos, el cual establece texiualmente como elemento del
tipo “origen licito” y no “delito previo”. Sobre el particular tanto la doctrina como la jurisprudencia
han brindado respuestas acertadas para su adecuada interpretacion.

El delito de Lavado de Activos, es un delito auténomo, y no requiere la materializacion o
probanza del delito precedente o delito fuente, en tanto que el propio tipo penal solo hace
referencia a “origen ilicito”.

En ese mismo sentido la Corte Suprema de Justicia de la Republica ha fijado como pauta
jurisprudencial lo siguiente:: - '

“..No es una exigencia de/ ffpo penal que el agente conozca de qué delito previo se trata, ni
cuando se cometio éste, ni mucho menos quiénes intervinieron en su ejecucion.

Tampoco el dofo del agente tiene necesariamente que abarcar la situacion procesal del delifo
precedente o de sus aufores o participes. Igualmente traténdose de los actos de oculfamierito ¥
tenencia, no es parte de la tipicidad subjetiva que el autor conozca o esté informado sobre las
acciones anteriores de conversioén o transferencia, ni mucho menos que sepa quignes estuvieron
involucradas en ellas”;

Asimismo, el 16 de mayo de 2013, la Fiscalia de la Nacion a través del Oficio Circular N° 024-
2013-MP-FN-SEGFIN, dirigido a los Presidentes de Juntas de Fiscales Superiores a nivel
nacional, informé lo siguiente:

"..que, conforme a los establecido en el articulo 10° del Decreto Legislativo N° 1106 - Decreto Legislativo de
lucha eficaz contra el favado de activos y ofros delitos relacicnados & la mineria ilegal y crimen organizado-, el
lavado de activos es un delifo auténomo, y no tisne defito fuente, por lo que para su investigacion y
procesamiento no es necesario que fas actividades criminales que produjeron el dinero, los bienes, efectos o
ganancias, hayan sido descubiertas, se encusniren sometidas a investigacion, proceso judicial o hayan sido’
previamente objefo de prueba o de sentencia condenatoria. (...)
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Se sirvan instruir a los sefiores Fiscales a cargo de las investigaciones sobre lavado de activos de cada uno
de sus Distritos Fiscales, con la finalidad que se dé estricto cumplimiento a lo dispuesto por dicha norma, bajo
responsabilidad de comunicar a las Fiscalias Desconcentradas de Control Intemo la no observancia de la
misma...". : : i

En cabal cumplimiento de dicha disposicién superior, respecto al “criterio institucional” sobre la
autonomia del delito de lavado de activos, es.que la presente disposicion fiscal fundamenta su
hipotesis incriminatoria.

§ 6 La adecuacién de los hechos al tipo penal de delito de Lavado de Activos

~ 74. El sujeto activo viene representado por Alején_dro Toledo Manrigue, a quien corresponderia

75.

aplicar la figura del autolavado y que se encuentra sancionada normativamente. En segundo
lugar, los "actos de conversién" (etapa de colocacion) vienen representados tanto por la
disposicion de las empresas offshore de Josef Maiman como de sus cuentas bancarias, esto e,
la insercion del pago de los sobomos al circuito econémico financiero legal, que se
materializaron entre el afio 2006 y el afio 2010; mientras que los "actos de transferencia” (etapa
de intercalacion) vienen configurados por todos fos actos posteriores que se han mencionado en
la atribucion de cargos. En tercer lugar, es relevante establecer que el objeto del delito de lavado
de activos esta configurado por el dinero que la empresa Odebrecht venia pagando como parte
del “soborno” o comisién ilicita que Alejandro Toledo habia exigido a cambio de favorecerlo en
licitaciones publica, que consistio en un monto aproximado de USD $ 207000, 000.00, del cual
se tiene identificada hasta el momento la suma de 9'626,010.00.

La tipologia que se identifica en el presente caso es una de estructuracion, tal como se puede
evidenciar en el siguiente grafico, en la primera etapa de colocacion se evidéncia un vinculo mas
cercano con las actividades delictivas (sobomo o comisiones ilicitas), mientras en la segunda
etapa de intercalacion se aprecia toda la intencion del agente de alejar todo lo posible a los
activos de su origen ilicito:
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76. No se debe perder de vista que estas operaciones de estructuracion en las cuentas de las
empresas de un tercero (Josef Maiman), se realizaron con la intencion de evitar la identificacion
del origen ilicito (actos de sobomo de la empresa Odebrecht), debido.a que Alejandro Toledo
fenia la condicion de PEP y debia eludir el sistema de prevencion contra el LAFT -
correspondiente al régimen reforzado. Aunado a ello, resulta claro que Alejandro Toledo :

detentaba la condicion de "beneficiario final". |

77. En conexion con lo antefior, la tipicidad subjetiva tiene dos elementos sustanciales que también
confluyen aqui diréctamente. El primero de ellos, el dolo, se encuentra materializado con el
conocimiento del origen y destino ilicito que tenia el dinero (corrupcion).. El segundo de ellos, la
tendencia intemna transcendente se encuentra configurada precisamente por la intencion que
tuvo de evitar la identificacion de su vinculacion delictiva, que en el caso concreto se evidencia al
haber burlado y/o evadido los controles del sistema de prevencion de lavado de activos, hecho
que se corrobora con la orden que dio a Jorge Barata, representante de la empresa Odebrecht,
para que se celebraran confratos ficticios entre las empresas de Maiman y su representada.

VII.FUNDAMENTOS JURIDICOS DEL REQUERIMIENTO

51, Segun el inciso 24), literales a) y b) articulo 2° de la Constitucion Politica del Per(, no se permite
forma alguna de restriccion de la libertad personal, salvo en los casos previstos por la ley.

52. Tal mandato constitucional, se encuentra desarrollado en el articulo VI del Titulo Preliminar y el
articulo 253° del CPP. Seglin estos dispositivos, las medidas restrictivas se impondran mediante
resolucién motivada, a instancia de la parte procesal legitimada. La decision judicial debe
sustentarse en suficientes elementos de conviccion, asi como respetar el principio de
proporcionalidad.

53. Segln el articulo 268° del Codigo procesal penal, la prision preventiva se impondra cuando
concurran los siguientes elementos de conviccion:

a) Que existan fundados y graves elementos de conviccion para estimar razonablemente la
comision de un delito que vincule al imputado como autor o participe del mismo,

b) Que la sancion a imponerse sea superior a cuatro afios de pena privativa de libertad, y

c) Que el imputado, en razon a sus antecedentes y otras circunstancias del caso particular,

permita colegir razonablemente que tratara de eludir la accion de lajusticia (peligro de fuga)
u obstaculizar la averiguacion de la verdad (peligro de obstaculizacion).

54: En el presente caso, concurren 10s presupuestos ‘sefialados en el item anterior, conforme se
detalla a continuacion:

Vill. PRESUPUESTOS MATERIALES DE LA PRISION PREVENTIVA

En relacion con ALEJANDRO TOLEDO MANRIQUE

A. FUNDADOS Y GRAVES ELEMENTOS DE CONVICCION QUE VINCULAN AL IMPUTADO
CON LA COMISION DE LOS DELITOS ATRIBUIDOS

A.1 Del Delito de Trafico de Influencias

- Declaracion del Superintendente Jorge Henrique Simoes Barata, Superintendenté de la
Emprefgg—-_@gqpfgght en el Pert: en la cual se describe que Alejandro Toledo Manrique, en un
prin;%ﬁé‘gggn‘f&- hediante emisarios, y luggo personalmente, refirio la posibilidad que
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Odebrecht, ganara la Buena Pro del Proceso de Seleccién de la Carretera Interoceénica, a
cambio de una millonaria comision ilicita.

Acta de busqueda de Informacion, donde se percibe que Alejandro Toledo, intervino en la 2
Cumbre de Rlo en noviembre de 2004.

Movimiento M[gratono de Jorge Hennque Simoes Barata, Alejandro Toledo Manrique v ‘
Avraham Dan On con el cual se acredita que ambos salieron y regresaron del pais en los’ 3
mismos dias. :

Acta Fiscal de récepcic'm y documentos eniregados por la Empresa Odebrecht con las que
se acreditan las transferencias de la Empresa Odebrecht a las empresas vinculadas con
Josef Maiman.

Resolucion Suprema N° 360-2004-PCM, de fecha 2/11/2004, mediante Ia cual se designa a
la comitiva que acompafiara al Presidente de la Republica Alejandro Toledo Manrique, a la
Cumbre de Rio en noviembre de 2004, en la que figura Avraham Dan On, Asesor
Presidencial en Seguridad.

Consulta RUC de la empresa Merhav Perii SAC en liquidacion, de la que se desprende que,
efectivamente, su domicilio es calle Independencia N° 1161, altura cuadra 41 de la Av.
Arequipa, Miraflores.

Resumen Ejecutivo N® 01-2004-1IRSA Sur, del 2/12/2004, que establece la incorporacion del
Proyecto Corredor Vial Interoceanico Perti Brasil-lIRSA Sur al proceso de promocion de la
inversion privada.

Acta de la sesion N° 87 del Consejo Directivo de Proinversion, realizada en las instalaciones
de Palacio de Gobierno, de fecha 22/12/2004, en la que se tratd el fema de la aprobacion
del Plan de Promocion del Proyecto Corredor Vial Interoceanico Perii-Brasil, con presencia
de Alejandro Toledo Manrique.

Decreto Supremo N° 022-2005-EF, de 09/2/2005, mediante el cual los tramos incluidos en
concesion del Proyecto en mencion fueron exceptuados de la aplicacion de normas del
Sistema Namonaf de Inversion Plblica (SNIP), referidas a la fase de premversmn

Acta de apertura de sobre N° 03 y adjudtcaclon de buena pro de [os tramos 2 y 3
de Interoceanica Sur de fecha 23 de junio del 2005.

Contratos de concesion de los tramos 2 y 3 de Interoceanica Sur, de fecha 4/8/2005.
Testimonial de la Ex Vicecontralora Rosa Elizabeth Urbina Mancilla.

Oficio N° 262-2005-CG/VC de fecha 03 de agosto del 2005.

- Testimonial de José Javier Ortiz Rivera en calidad de Ex Ministro de Transporte y
Comunicaciones .

Contratos de concesion de los tramos 2 y 3 de Interoceanica Sur, de fecha
4/8/2005.

La Iey N=-28670 (Ley que declara de necesidad publica e interés nacional diversos
proyect@s ‘4o mveismn) publicada el 26/1/2006.
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Informe en minoria de la Comision Pari.

Informe Especial N° 117-2011-CG/OEA- EE de fecha 15 de abril del 2011 emttldo
por Ia Contraloria General de Ia. Repubhca

Acuefdo traducido entre el Departamento de Justicia de Ios Estados Unidos de Amenca ylas
Empresas Odebrecht y Braskem, en el que dichas empresas se declaran culpables y hacen
referencia al pago de comisiones ilicitas para ganar la buena pro de un proyecto de
mfraestructura vial de gran enveTgadura que, a todas luces es la Via Inferoceénica.

Acta de allanamiento y registro domiciliaﬁo e incautacion, de fecha 4/2/2017, en el inmueble
ubicado en calle Los Olivos 185-183-Urbanizacién Camacho, la Molina.

Acta de hallazgo, incautacion y lacrado de dinero en efectivo, de fecha 4/2/2017, en el
inmueble ubicado en calle Los Olivos 185-183-Urbanizacion Camacho, la Molina.

Es importante sefialar que en la diligencia de allanamiento en el domicilio del imputado,
entre ofras cosas, se incautd una relacion o directorio, en el que figura, entre ofras personas,
Jorge Barata, Superintendente de la empresa Odebrecht en el Per(:
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' Veinticuatro.

a.2 Del Delito de Lavado de Activos

- Acta Fiscal de recepcion y documentos entregados por la Empresa Odebrecht con las que
se acreditan las fransferencias de la Empresa Odebrecht a las empresas vinculadas con
Josef Maiman.

- Disposicion N° 01, de fecha 4/10/2016, de inicio de investigacién preliminar, correspondiente
al caso 14-2016 que gira ante este despacho fiscal, contra Josef Maiman Rapaport y otros,
por el delito de lavado de activos, de la qué se desprende que las atitoridades del Reino
Unido remitieron a.esta Fiscalia en dicho caso informacion bancaria dela transferencia a la
cuenta N° 0/308478/009 en el Citibank London (Private Banking) perteneciente a Trailbridge
Ltd que, temporalmente y por el monto, puede afirmarse que es la misma operacion descrita
en los documentos entregados por la empresa Odebrecht y que dan cuenta de una
transferencia por US$ 750, 000.00 ordenada desde el Trend Bank Limited.

- Acta fiscal de fecha 2/7/2015, mediante la cual se baja informacion de la web,
especificamente los documentos denominados Relatorio de Analise de Midia Apreendida y
Relatorio Final da Operacao, de la investigacién “Castillo de Arena”, en los que consta €l
apellido Toledo asociado a un pago ilicito en el City Bank London.

- Copias certificadas remitidas por el 16° Juzgado Especializado en lo Penal de Lima, del
expediente 7091-2014 (Caso Ecoteva), consistentes en la denuncia fiscal, auto de inicio del
proceso, declaraciones de Alejandro Toledo Manrique y Josef Maiman Rapaport.

- Acta de allanamiento y registro domiciliario e incautacién, de fecha 4/2/2017, en el inmueble
ubicado en calle Los Olivos 185-183-Urbanizacion Camacho, la Molina.

- Acta de hallazgo, incautacion y lacrado de dinero en efectivo, de fecha 4/2/2017, en el
inmueble ubicado en calle Los Olivos 185-183-Urbanizacion Camacho, la Molina.

Obsérvese que en la diligencia de allanamiento del domicilic del imputado, no solamente se
hallaron documentos (tarjetas) que confirman su vinculacion con la empresa Odebrecht y su
asesor presidencial en seguridad (intermediario en la negociacion ilicita con Jorge Barata),
sino también una tarjeta de Jacques Eshel, Vice Presidente de una de las empresas
del conglomerado Merhav de Josep Maiman, grupo al que precisamente pertenece una
de las cuentas en las que fa empresa Odebrecht deposito las comisiones IiICEtaS en favor del
imputado Toledo Mannque

De este modo, se evidencia que Toledo Manrique no solamente estad esfrechamente
vinculado y tiene contacto con Maiman Rapaport sino también con sus’empresas, las
mismas que le sirvieron para recibir en sus cuentas las comisiones ilicitas de varios millones
de dolares transferidas por la empresa Odebrecht:
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